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2025 ഡിസംബർ 18ന് നരേന്ദദ്ര മോ�ോദി സർക്കാർ പാർലമെന്റിൽ ഒരു 
നിയമം പാസ്സാക്കിയെടുത്തു. അതിശയിപ്പിക്കുന്ന വേഗതയിൽ, അവ
തരിപ്പിച്ച് കേവലം മൂന്നു ദിവസത്തിനുള്ളിൽത്തന്നെ അത് പാസാ
ക്കിയെടുത്തു എന്നത ്ചില ചോ�ോദ്്യങ്ങൾ ഉയർത്തുന്നു. ഒട്്ടുും വൈകാതെ 
തന്നെ രാഷ്ടട്രപതി ഒപ്പിട്ടുകൊ�ൊടുത്ത് അത് നിയമമായി നടപ്പിൽ വരി
കയും ചെയ്തിരിക്കുന്നു. രണ്ട് പതിറ്റാണ്ടായി രാജ്്യത്തെ ഗ്്രരാമീണ 
തൊ�ൊഴിൽശക്തിയെ നിലനിർത്തുന്നതിലും, തൊ�ൊഴിൽ ഒരു അവകാ
ശമായി സ്ഥാപിച്ചെടുക്കുന്നതിലും സഹായിച്ച മഹാത്മാ ഗാന്ധി ദേശീയ 
ഗ്്രരാമീണ തൊ�ൊഴിലുറപ്പ് നിയമത്തെ (എംജിഎൻആ‍ർഇജിഎ) ഇല്ലാതാക്കിക്്കകൊണ്ട്, പകരം വികസിത് 
ഭാരത് ഗ്്യയാരന്റി ഫോ�ോർ റോ�ോസ്ഗാർ ആന്റ് അജീവിക മിഷൻ (ഗ്്രരാമീൺ) ആക്ട് അഥവാ വിബി-ജിറാംജി 
എന്ന വിചിത്്രമായ പേരോ�ോടുകൂടിയ നിയമമാണ് അങ്ങനെ നിലവിൽ വന്നിരിക്കുന്നത്.

നടി ആക്്രമിക്കപ്പെട്ട കേസിൽ 8-ാം പ്്രതിയായിരു
ന്ന നടൻ ദിലീപിനെ, ഗൂഢാലോ�ോചന സംശയാതീത
മായി തെളിയിക്കാൻ പ്രോസിക്്യയൂഷനു കഴിഞ്ഞില്ല  
എന്ന കാരണത്താൽ വിടുതൽ ചെയ്തത് ഒരു വ്്യ
ക്തിയുടെ നിയമവിജയമോ�ോ മറ്്ററൊരു വ്്യക്തിയുടെ 
പരാജയമോ�ോ മാത്്രമായി വിലയിരുത്താനാകില്ല. ജീ
വിതത്തിലനുഭവിച്ച വിവരിക്കാനാകാത്ത യാതന
കൾക്കു പിന്നാലെ, കോ�ോടതികളിൽ നേരിടേണ്ടിവരു
ന്ന അനുതാപമില്ലാത്ത വിചാരണാപീഡനത്തിനുശേ
ഷവും തനിക്കു നീതികിട്ടിയില്ല എന്ന് അതിജീവിത
ക്കു പറയേണ്ടിവരുന്നത ്എന്തുകൊ�ൊണ്ടായിരിക്്കാാം?

മഹാത്മാ ഗാന്ധിയുടെ പേരു
മാറ്റി, ഹിന്ദിയുും ഇംഗ്ലീഷുും കൂട്ടി
ക്കുഴച്ച് നിർമ്മിച്ചെടുത്ത പുതിയ
പേരിലെ വൈചിത്ര്യം ചൂണ്ടിക്കാ
ട്ടിക്്കകൊണ്ടായിരുന്നു മുഖ്്യപ്രതി 
പക്ഷമായ കോ�ോൺഗ്രസിന്റെ പ്ര
തിഷേധം. എന്നാൽ കേവലം പേ
രുമാറ്റത്തിനപ്പുറം ആഴത്തിലുള്ള 
കാര്്യങ്ങൾ കൂടി ഈ പുതിയ നി

യമനിർമ്മാണത്തിൽ ഉൾപ്പെട്ടി
രിക്കുന്നത് വിവിധ കോ�ോണുകളിൽ 
നിന്നനും ചൂണ്ടിക്കാട്ടപ്പെടുന്നു. പക്ഷേ, 
ഇതുും അതുപോ�ോലെ തന്നെ ആണ
വമേഖലയെ സ്്വകാര്്യമേഖലയി
ലേക്ക് നയിക്കുന്ന ‘ശാന്തി’ ബില്ലലും 
സെലക്ട് കമ്മിറ്റിക്കുപോ�ോലുും 
വിടാതെ, പാ‍ർലമെന്റ് അംഗങ്ങൾ
ക്്കകോ പൊ�ൊതുസമൂഹത്തിനോ�ോ പഠി

ച്ച് അഭിപ്രായം പറയാൻ അവസ
രം നൽകാതെ ശരവേഗത്തിൽ 
സർക്കാർ പാസ്സാക്കിയെടുക്കുക
യായിരുന്നു. പാർലമെന്റിനെ വെറുും 
പ്രഹസനമാക്കിത്തീർക്കുന്ന നരേ
ന്ദ്രമോ�ോദി സർക്കാരിന്റെ നാൾക്കു
നാൾ രൂക്ഷമാകുന്ന ജനാധിപത്്യ
വിരുദ്ധതയുടെ പ്രത്്യക്ഷ തെളി
വുകളായി മാറുകയാണ് ഇത്തരം 

നിയമനിർമ്മാണങ്ങൾ.
നിരവധി പാളിച്ചകളുണ്ടെങ്കി

ലുും ഇന്തത്യയിലെ ഗ്രാമീണ ജീവി
തങ്ങളെ ഏറെ സഹായിച്ച ഒന്നാ
യിരുന്നു ഗ്രാമീണ തൊ�ൊഴിലുറപ്പ് 
പദ്ധതി. കാർഷികമേഖലയിലെ 
പ്രതിസന്ധികളിലുും പിന്നീട് 
കോ�ോവിഡ് കാലത്തെ പ്രതിസ
ന്ധിയിലുും പിടിച്ചുനിൽക്കാൻ രാ
ജ്്യത്തെ ഗ്രാമീണ തൊ�ൊഴിലാളി
കൾക്ക് ഒരു പിടിവള്ളിയായത് 
ഈ പദ്ധതിയായിരുന്നു. യഥാർ
ത്ഥത്തിൽ കൊ�ൊടുക്കേണ്ട മിനിമം 
കൂലിയിൽനിന്നനും താഴ്ത്തി നിശ്ചയി
ച്ചിട്ടുപോ�ോലുും തൊ�ൊഴിലുറപ്പിലൂടെ 
കിട്ടുന്ന കൂലി നൽകിയ പരിമിത
മായ സ്്വയംപര്്യയാപ്തത, ഗ്രാമങ്ങ
ളിലെ വൻകിട  കർഷകരുടെയുും 
വട്ടിപ്പലിശക്കാരുടെയുും കാലങ്ങ
ളായുള്ള ചൂഷണത്തെ അല്പമെങ്കി
ലുും പ്രതിരോ�ോധിക്കാൻ അവരെ  

സഹായിച്ചിട്ടുണ്ട്. കൃഷിയെമാത്രം 
ആശ്രയിച്ചിരുന്ന ഗ്രാമീണ തൊ�ൊ
ഴിൽശക്തിയെയുും വീടുകൾക്കു
ള്ളിൽ തളച്ചിടപ്പെട്ട സ്ത്രീകളെയുും 
തൊ�ൊഴിൽസേനയുടെ ഭാഗമാക്കു
ന്നതിൽ ഈ പദ്ധതി കുറച്ചെങ്കിലുും 
സഹായിച്ചിട്ടുണ്ട് എന്നത് നിസ്തർ
ക്കമാണ.് തൊ�ൊഴിൽ നിയമപരമായ 
അവകാശമാക്കുന്നതായിരുന്നു 
തൊ�ൊഴിലുറപ്പ് പദ്ധതിയുടെ അടി
സ്ഥാനമെന്നത്, അതിനെ മുതലാ
ളിവർഗ്ഗത്തിന്റെ കണ്ണിലെ കരടാ
ക്കിയിരുന്നു എന്നതുും വസ്തുതയാ
ണ്. പക്ഷേ, ഈ നൂറ്റാണ്ടിന്റെ 
തുടക്കത്തിൽ ആഗോ�ോളമുതലാളി
ത്തം നേരിട്ട, ഇനിയുും അവസാ
നിക്കാത്ത കമ്്പപോള പ്രതിസന്ധി
യുടെ ആരംഭത്തിൽ, മുതലാളിവർ
ഗത്തിന് അവരുടെ നിലനിൽപ്പി
ന്റെ താത്പര്്യയാർത്ഥം നടപ്പാക്കേ

കോ�ോടതിവിധി ഉയർത്തുന്നത് കോ�ോടതിവിധി ഉയർത്തുന്നത് 
നിയമനിർവ്വഹണ പ്്രക്്രരിയയുടെ  നിയമനിർവ്വഹണ പ്്രക്്രരിയയുടെ  
ഗുരുതര പ്്രശ്നങ്ങൾഗുരുതര പ്്രശ്നങ്ങൾ

തൊ�ൊഴിലുറപ്പ് പദ്ധതിയെ തൊ�ൊഴിലുറപ്പ് പദ്ധതിയെ 
തകർക്കുന്ന മോ�ോദിഭരണംതകർക്കുന്ന മോ�ോദിഭരണം

വിചാരണ നടക്കുന്ന അവസ
രത്തിൽത്തന്നെ ഈ കോ�ോടതി
യിൽനിന്നു തനിക്കു നീതിലഭി
ക്കില്ല കോ�ോടതി മാറ്റണം എന്ന 
അതിജീവിതയുടെ അപേക്ഷ മേൽ
ക്്കകോടതികളെല്്ലാാം തള്ളിയതുും 
കോ�ോടതിയുടെ കസ്റ്റഡിയിലിരുന്ന 
മെമ്മറി കാർഡിന്റെ ഹാഷ് വാല്യു 
മാറിയതായി തെളിയിക്കപ്പെട്ടി
ട്ടടും അതിന്മേൽ നടപടിയില്ലാതെ
പോ�ോയതുും ഈയൊ�ൊരു കേസിന്റെ
മാത്രം അപഭ്രംശം കൊ�ൊണ്ടല്ല. മറി
ച്ച്  നമ്മുടെ നീതിനിർവ്വഹണ പ്ര
ക്രിയയിൽ അന്തർഭവിച്ചിട്ടുള്ള 
ഗൗരവതരമായ ചില അടിസ്ഥാ
നപ്രശ്നങ്ങൾ കാരണമാണ്.

 തെളിവുകളുടെ അഭാവത്തിൽ 
പ്രതികൾ ശിക്ഷയിൽനിന്ന് രക്ഷ
പ്പെടുന്നത് ഇന്തത്യയിൽ ആദ്്യമൊ�ൊ
ന്നുമല്ല.  ക്്യയാമറകൾക്കു മുന്നിൽ
നിന്ന് ബാബറി മസ്ജിദ് പൊ�ൊളി
ച്ചുകളഞ്ഞവരെയുും വിദ്്യയാർത്ഥി
കൾക്കു മുന്നിൽവെച്ച് അധ്്യയാപ
കനെ കൊ�ൊലപ്പെടുത്തിയവരെയുും 
വെറുതെവിട്ടതു നാം കണ്ടിട്ടുണ്ട്. 
തെളിവുകളുടെ ശാസ്ത്രീയമായ ശേ
ഖരണത്തിലൂടെ സംശയതീതമാ
യി കുറ്റം തെളിയിക്കുമ്്പപോഴേ 
ഒരാളെ കുറ്റവാളിയായി വിധിക്കാൻ 
പറ്റൂ എന്നതു ശരിയാണ്. പക്ഷേ 
സ്ത്രീകൾ ഇരയായി വരുമ്്പപോൾ 
തെളിവുകൾ എന്തുകൊ�ൊണ്ടില്ലാതെ

യാകുന്നു? അല്ലെങ്കിൽ, തെളിവു
കളെ കൂട്ടിയിണക്കുന്നതു തടയുന്ന
വിധത്തിൽ സാക്ഷികൾ കൂറുമാ
റുന്നതെങ്ങനെയാണ്? 28 പ്്രരോ
സിക്യൂഷൻ സാക്ഷികൾ ഈ 
കേസിൽ കൂറുമാറിയത് വെറുും 
സാധാരണമോ�ോ?

യഥാർത്ഥത്തിൽ ഈ വിധി, 
നീതിനിർവ്വഹണത്തിന്റെ പ്രക്രി
യയിൽ നിഹിതമായിരിക്കുന്ന 
ചില വർഗ്ഗാഭിമുഖ്്യങ്ങളെ പുറത്തു 

കൊ�ൊണ്ടുവരുന്നുണ്ട്.  ഒരാൾ കുറ്റ
ക്കാരനോ�ോ നിരപരാധിയോ�ോ  ആയി 
തെളിയിക്കപ്പെടുന്നുണ്്ടടോ എന്ന
തല്ല മറിച്ച്, ഇന്തത്യൻ ക്രിമിനൽ 
നീതിവ്്യവസ്ഥ ഏതു വർഗ്ഗത്തി
ന്റെ, ഏത് അധികാരകേന്ദ്രത്തി
ന്റെ, ഏതു സാമൂഹ്്യബന്ധങ്ങളുടെ  
താൽപര്്യയം സംരക്ഷിക്കുന്നു എന്ന 
അടിസ്ഥാന ചോ�ോദ്്യമാണ് ഇവിടെ 
ഉയരുന്നത്.

‘നിയമം എല്ലാവരെയുും തുല്്യ

രായി കാണുന്നു’ എന്നത് ആധു
നിക ലിബറൽ സ്റ്റേറ്റിന്റെ ഏറ്റവുും 
ശക്തമായ അവകാശവാദങ്ങളി
ലൊ�ൊന്നാണ്. ‘നിയമവാഴ്ച’ (Rule 
of Law) എന്ന ആശയം, നിയമം 
വ്്യക്തികളുടെ വ്്യക്തിഗതവുും  ഇഷ്ടാ
നുസൃതവുമായ  അധികാരപ്രയോ�ോ
ഗത്തെ തടയുന്നു. പകരം, സാമൂ
ഹ്്യമായ പെരുമാറ്റത്തിന് സ്റ്റേറ്റ് 
എല്ലാവർക്കുമായി ഒരു പൊ�ൊതുമാ

നടി ആക്രമിക്കപ്പെട്ട കേസ്

ആൾ ഇന്ത്യാ ഡമോ�ോക്രാറ്റിക് സ്റ്റുഡന്്റ്സസ് ഓർഗനൈസേഷൻ
(എഐഡിഎസ്ഒ) 72-ാമത് സ്ഥാപന വാർഷികത്്തതോടനുബന്ധിച്ച് 

പത്തനംതിട്ടയിൽ നടന്ന വിദ്്യയാർത്ഥി പ്രകടനം



കോ�ോർപ്പറേറ്റുകാല ചൂഷണത്തിന് വീഥിയൊ�ൊരുക്കാൻ



2 ജനുവരി  2026

(1-ാം പേജില്‍ നിന്ന്)

(ശേഷം 3-ാം പേജില്‍)

തകരുന്ന
തൊ�ൊഴിലുറപ്പ്

ണ്ടിവന്ന ഒത്തുതീർപ്പ് പദ്ധതികളിൽ ഒന്നാ
യി വേണം ദേശീയ തൊ�ൊഴിലുറപ്പ് പദ്ധതി
യെ മനസ്സിലാക്കാൻ. ഇന്ന്, കൂടുതൽ കു
ത്തക സ്്വഭാവമാർജ്ജിക്കുകയുും മരണമടു
ത്തിരിക്കുകയുും ചെയ്തിരിക്കുന്ന ഇന്തത്യയിലെ 
മുതലാളിവർഗ്ഗം, തൊ�ൊഴിൽശക്തിയെ സമ്പൂർ
ണ്ണമായുും അടിച്ചമർത്തി ചൂഷണം ചെയ്ത് 
സ്്വന്തം ആയുസ്സ് നീട്ടാനാണ ്ശ്രമിക്കുന്നത.് 
അതിന്റെ പ്രതിഫലനമാണ്, അങ്ങേയറ്റം 
തൊ�ൊഴിലാളിവിരുദ്ധമായ പുതിയ തൊ�ൊഴിൽ 
കോ�ോ‍ഡുകളുും തൊ�ൊഴിലുറപ്പ് പദ്ധതിയുടെ 
ഈ പൊ�ൊളിച്ചെഴുത്തതും. അല്ലാതെ കേവലം 
ഒരു പേരുമാറ്റമോ�ോ പരിഷ്കരണമോ�ോ ആയി 
മാത്രം ഇതിനെ കാണാൻ പാടില്ല.	

മഹാത്മാ ഗാന്ധി ദേശീയ  
തൊ�ൊഴിലുറപ്പ് പദ്ധതി

ഈ നൂറ്റാണ്ടിന്റെ തുടക്കകാലത്ത് ഇന്തത്യ
യുടെ ഗ്രാമീണ കാർഷിക മേഖല നേരി
ട്ടിരുന്ന ഗുരുതര പ്രതിസന്ധികളുടെയുും കർ
ഷക ആത്മഹത്്യകളുടെയുും പശ്ചാത്തല
ത്തിലാണ്, യുപിഎ സർക്കാരിന്റെ ആരം
ഭകാലത്ത്, 2005ൽ ദേശീയ തൊ�ൊഴിലുറപ്പ് 
നിയമം പാർലമെന്റ് പാസ്സാക്കിയത.് 2009ൽ 
ഇതിനെ മഹാത്മാ ഗാന്ധി ദേശീയ തൊ�ൊ
ഴിലുറപ്പ് നിയമമെന്ന് പുനർനാമകരണം 
ചെയ്തു. തൊ�ൊഴിൽ ലഭിക്കുകയെന്നത് നിയ
മപരമായ അവകാശമായി സ്ഥാപിക്കുന്ന 
ഒരു നിയമമായി ഇത് മാറി. അതുപ്രകാരം, 
ഓരോ�ോ ഗ്രാമീണ കുടുുംബത്തിനുും ഒരു വർഷം 
100 തൊ�ൊഴിൽ ദിനങ്ങൾ നൽകാൻ സർ
ക്കാർ ബാദ്ധധ്യസ്ഥമായി. 2025-26ൽ 241 
രൂപ (നാഗാലാന്റിലുും അരുണാചൽ പ്രദേ
ശിലുും) തൊ�ൊട്ട് 400 രൂപ വരെയാണ് വിവിധ 
സംസ്ഥാനങ്ങളിൽ നിശ്ചയിക്കപ്പെട്ടിട്ടുള്ള 
കൂലി. തൊ�ൊഴിൽ നൽകേണ്ടത് ആവശ്്യപ്പെ
ടുന്നതനുസരിച്ചാകണം. അതായത്, ഒരു 
പ്രദേശത്ത്, തൊ�ൊഴിലെടുക്കാൻ തയ്യാറുള്ള 
100 പേർ തൊ�ൊഴിൽ ആവശ്്യപ്പെടുകയാ
ണെങ്കിൽ 100 പേ‍ർക്കകും തൊ�ൊഴിൽ നൽ
കാൻ സർക്കാർ ബാദ്ധധ്യസ്ഥമാണ്. അതി
നനുസരിച്ചാണ് ഫണ്ട് നൽകേണ്ടതുും. 
ജാതി, മത, ലിംഗഭേദങ്ങൾ പരിഗണിക്കാ
തെ സാർവത്രികമായാണ് തൊ�ൊഴിൽ നൽ
കുന്നത്. ചെലവിന്റെ 90 ശതമാനവുും കേ
ന്ദ്രസർക്കാരായിരുന്നു നൽകിയിരുന്നത്. 

ഏറ്റവുും ഒടുവിലത്തെ ലഭ്്യമായ കണ
ക്കുകൾ പ്രകാരം, 12.61 കോ�ോടി ആളുകൾ 
തൊ�ൊഴിലുറപ്പ് പദ്ധതിയിൽ സജീവമായി 
ഉൾപ്പെട്ടിരുന്നു. ഇതിൽ പകുതിയിലേറെ
യുും, അതായത്, ഏകദേശം 58% പേർ 
വനിതകളായിരുന്നു. സർവ്വേകൾ പ്രകാരം, 
തൊ�ൊഴിലുറപ്പ് പദ്ധതി വരുന്നതിനുമുമ്പ്, 
ഒരു തൊ�ൊഴിലിലുും ഏർപ്പെടാതിരിക്കുക
യോ�ോ, അല്ലെങ്കിൽ കുടുുംബത്തിന്റെ കൃഷി
യിടത്തിൽ മാത്രം പണിയെടുക്കുകയോ�ോ 
ചെയ്തവരായിരുന്നു തൊ�ൊഴിലുറപ്പ് പദ്ധതി
യുടെ ഭാഗമായ സ്ത്രീകളിൽ 45% പേരുും. 
മൊ�ൊത്തം തൊ�ൊഴിലാളികളിൽ 35% പട്ടിക
ജാതി-പട്ടികവർഗ്ഗ വിഭാഗങ്ങളിൽ നിന്നു
ള്ളവരുും. പദ്ധതി വന്നതിനുശേഷം 
ദളിത്-ആദിവാസി കുടുുംബങ്ങളിൽ കാർ
ഷികവൃത്തിയില്ലാത്ത കാലങ്ങളിലെ ഉപ
ഭോ�ോഗത്തിൽ 30% വരെ വർദ്ധനവുണ്ടായ
തായി ചില പഠനങ്ങൾ ചൂണ്ടിക്കാട്ടുന്നു. 
കോ�ോവിഡ്-19 മഹാമാരിയുടെ സമയത്ത് 
എങ്ങനെയാണ് തൊ�ൊഴിലുറപ്പ് പദ്ധതി 
ഇന്തത്യയുടെ ദരിദ്രഗ്രാമങ്ങൾക്ക് തുണയാ
യതെന്നനും രേഖപ്പെടുത്തിയിട്ടുള്ളതാണ്. 

പല കുടുുംബങ്ങളേയുും തൊ�ൊഴിലിനായുള്ള 
കുടിയേറ്റത്തിന്റെ ആവശ്്യകതയിൽ നിന്നനും 
സംരക്ഷിച്ചതുും ഈ പദ്ധതിയായിരുന്നു. 
തൊ�ൊഴിലാളികളുടെ വരു
മാനം ഉയരുന്നതിനുും, 
ദാരിദ്ര്യം കുറക്കുന്നതിനുും 
സ്കൂൾ എൻറോ�ോൾമെന്റ് 
വർധിപ്പിക്കുന്നതിനുും പദ്ധതി സഹായിച്ചു 
എന്നാണ് പഠനങ്ങൾ ചൂണ്ടിക്കാട്ടുന്നത്. 
നടപ്പാക്കലിലെ പാളിച്ചകളുും, അഴിമതി
ക്കുള്ള സാധ്്യതകളുും നിലനിന്നിരുന്നു 
എങ്കിലുും, സോ�ോഷ്്യൽ ഓഡിറ്റിനുള്ള അവ
സരവുും, ഓരോ�ോ നടപടിയുും രേഖപ്പെടുത്താ
നുും പരിശോ�ോധിക്കാനുമുള്ള സംവിധാനവുും 
പദ്ധതി ഉണ്ടാക്കിയെടുത്തിരുന്നു. തൊ�ൊഴി
ലെടുക്കുന്നവരിൽ ബഹുഭൂരിപക്ഷവുും സം
ഘടിത തൊ�ൊഴിൽമേഖലകൾക്കകും സാമൂഹ്്യ
സുരക്ഷാ പദ്ധതികൾക്കകും പുറത്ത് നിൽ
ക്കുന്ന നമ്മുടെ രാജ്്യത്ത്, മഹാത്മാ ഗാന്ധി 
ദേശീയ തൊ�ൊഴിലുറപ്പ് പദ്ധതിയിലൂടെ, 
തൊ�ൊഴിലിനെ ഏറ്റവുും ഫലപ്രദവുും അന്ത
സ്സാ‍ർന്നതുമായ ഒരു സാമൂഹ്്യസുരക്ഷയാ
യി അംഗീകരിക്കുകയായിരുന്നു. 

എന്നാൽ മോ�ോദി സർക്കാർ 2014ൽ അധി
കാരമേറ്റപ്്പപോൾ മുതൽ ഈ പദ്ധതിയോ�ോട് 
പ്രതിലോ�ോമകരമായ സമീപനമാണ് കൈ
ക്്കകൊണ്ടത്. തുടർച്ചയായി ഫണ്ട് വെട്ടിക്കു
റച്ചതിലൂടെ കൂലി നൽകുന്നതുും തുടർച്ചയാ
യി വൈകിത്തുടങ്ങി. ബജറ്റ് നിയന്ത്രണ
ങ്ങൾ വന്നപ്്പപോൾ ജോ�ോലികളുും നിയന്ത്രി
തമാക്കാൻ ഉദ്യോഗസ്ഥ‍ർ നിർബന്ധിത
രായി. പുതുതായി കൊ�ൊണ്ടുവന്ന, ഹാജർ 
ആപ്പുകളുും സങ്കീർണമായ പേയ്മെന്റ് സം
വിധാനവുും പോ�ോലെയുള്ള അതാര്്യമായ 
സാങ്കേതികമാർഗങ്ങൾ തൊ�ൊഴിലാളികളുും 
ഉദ്യോഗസ്ഥരുും തമ്മിലുള്ള അകലം വർ
ദ്ധിപ്പിക്കുകയുും തൊ�ൊഴിൽ അവകാശങ്ങളുും 
സമയത്തുള്ള കൂലിയുും നിഷേധിക്കുന്നതി
ലേക്കകും നയിച്ചു. സോ�ോഷ്്യൽ ഓഡിറ്റ് സം
വിധാനങ്ങളെ ദുർബലപ്പെടുത്തി. നവംബ
റിൽ പുറത്തുവന്ന ഒരു റിപ്്പപോർട്ട് പ്രകാരം, 
തൊ�ൊഴിലുറപ്പ് പദ്ധതിയിലെ തൊ�ൊഴിലാളി
കളുടെ പട്ടികയിൽ നിന്നനും തൊ�ൊട്ടുമുന്നേയു
ള്ള ഒരു മാസത്തെ കാലയളവിനുള്ളിൽ 
27 ലക്ഷം പേരെയാണ് നീക്കം ചെയ്തിരു
ന്നത്. അതേ കാലയളവിൽ 10.5 ലക്ഷം 
തൊ�ൊഴിലാളികളെ മാത്രമാണ് പുതുതായി 
കൂട്ടിച്ചേർത്തത്. പദ്ധതിയുമായി ബന്ധപ്പെ
ട്ട് കേന്ദ്രസർക്കാർ ഇ-കെവൈസി (ഉപ
ഭോ�ോക്താവിനെ തിരിച്ചറിയുന്ന ഡിജിറ്റൽ 
വിവരങ്ങൾ) നടത്തുന്നതിനായി ചെലുത്തിയ 
സമ്മർദ്ദവുും ഇതിനോ�ോട് കൂട്ടിവായിക്കണം. 
അനർഹരെ ഒഴിവാക്കാനെന്ന പേരിൽ 
യഥാർത്ഥത്തിൽ അർഹരായ ഒട്ടനവധി 
പേരെ  ഇത്തരം നടപടികളിലൂടെ പട്ടിക
യിൽ നിന്നനും പുറത്താക്കി എന്നത് വസ്തു
തയാണ്. ഇന്തത്യയുടെ ഗ്രാമീണ യാഥാർ
ത്ഥഥ്യങ്ങൾ ഉൾക്്കകൊള്ളാതെ, ഇ-കെവൈ
സി പോ�ോലെയുള്ള നടപടികൾ അടിച്ചേൽ
പ്പിക്കുന്നത് ദരിദ്രരായ തൊ�ൊഴിലാളികളെ 
സഹായിക്കാനല്ല എന്നത് വ്്യക്തമാണ്.  
തൊ�ൊഴിലുറപ്പ് പദ്ധതിയോ�ോട് മോ�ോദി സർ
ക്കാർ തുടക്കംതൊ�ൊട്ടേ വെച്ചുപുല‍ർത്തിയ 
താൽപ്പര്്യമില്ലായ്മയ്ക്ക് ഒരു ദൃഷ്ടാന്തം മാത്ര
മാണിത.് പദ്ധതിക്കായുള്ള ബജറ്റ് വിഹിതം 
നിരന്തരം വെട്ടിക്കുറച്ചിരുന്നത് മറ്്ററൊരു 
ഉദാഹരണം. 

വർഗപരമായി, ആഗോ�ോളതലത്തിൽ 
നേരിട്ടുകൊ�ൊണ്ടിരുന്ന കമ്്പപോള പ്രതിസ

ന്ധിയുടെ കാലത്ത്, അടിസ്ഥാനജനവിഭാ
ഗങ്ങൾക്ക് ഏറ്റവുും ചുരുങ്ങിയ ക്രയശേഷി 
നിലനിർത്താനുും, പ്രതിസന്ധിഘട്ടത്തിൽ 

അസംഘടിത തൊ�ൊഴിലാ
ളി ശക്തി, വർഗപരമായി 
ഐക്്യപ്പെട്ട് ഭീഷണിയാ
യി മാറുന്നതിനെതിരെ

യുള്ള പ്രതിരോ�ോധമെന്ന നിലയിലുും അന്ന് 
മുതലാളിവർഗം അനുവദിച്ച ഒത്തുതീർപ്പാ
യി തൊ�ൊഴിലുറപ്പ് നിയമത്തെ കാണാം. 
സംഘടിത വ്്യവസായമേഖലയ്ക്കോ നിർ
മ്മാണമേഖലയ്ക്കോ നേരിട്ട് വെല്ലുവിളി ഉയർ
ത്തുന്നുമില്ല. ഒപ്പം, പല സംസ്ഥാനങ്ങളിലുും 
നിലവിൽ അവിടെ പൊ�ൊതുവിലുള്ള കുറഞ്ഞ 
കൂലിയേക്കാൾ കുറഞ്ഞതായിരുന്നു തൊ�ൊ
ഴിലുറപ്പിലൂടെ നിശ്ചയിക്കപ്പെട്ട കൂലി. 
എന്നാൽ ഇതിലൂടെ തൊ�ൊഴിൽ രഹിതരായ 
ഗ്രാമീണ തൊ�ൊഴിൽശക്തിയുടെ വിലപേ
ശൽ ശക്തി വർദ്ധിച്ചു എന്നത്, തീർച്ചയാ
യുും വൻഭൂവുടമകൾക്കകും, സമ്പന്ന കർഷ
കർക്കകും, കോ�ോർപ്പറേറ്റ് കാർഷിക സ്ഥാപ
നങ്ങൾക്കകും ഭീഷണിയായിരുന്നു. കോ�ോർ
പ്പറേറ്റുകാലത്തെ അതിനിന്ദദ്യമായ ചൂഷണ
ത്തിന് പ്രതികൂലമായ ഘടകങ്ങൾ സൃഷ്ടി
ക്കുന്ന  ഒന്നായി ദേശീയ തൊ�ൊഴിലുറപ്പ് 
പദ്ധതി മാറിയിരുന്നു. അതുും ഈ പദ്ധതി 
പൊ�ൊളിച്ചെഴുതാൻ പ്രധാനപ്പെട്ട ഒരു കാര
ണമായി മാറി.  
എന്തുകൊ�ൊണ്ട് വിബി-ജി റാംജി

2005ൽനിന്നനും 2025ൽ എത്തുമ്്പപോൾ 
ഇന്തത്യയിലെ മുതലാളിത്തം കൂടുതൽ കുത്ത
കസ്്വഭാവവുും സാമ്രാജ്്യത്്വസ്്വഭാവവുും ആർ
ജ്ജിച്ചിരുന്നു. തൊ�ൊഴിൽ രഹിത സേന ക്ഷ
യിക്കുന്നതുും തൊ�ൊഴിലവസരങ്ങൾ സൃഷ്ടി
ക്കുന്നതുും തൊ�ൊഴിൽ സുരക്ഷ ഉറപ്പാക്കുന്ന
തുും ഇന്നത്തെ മുതലാളിത്തത്തിന് ഒരു 
ബാധ്്യതയാണ്. തൊ�ൊഴിലുറപ്പ് നിയമം മു
ന്്നനോട്ടു വെക്കുന്ന തൊ�ൊഴിൽ എന്ന അവകാ
ശവുും, തൊ�ൊഴിലാളിക്ക് അതിലൂടെ ലഭ്്യമായ 
വർധിച്ച വിലപേശൽ ശക്തിയുും ഇന്നത്തെ 
മുതലാളിത്ത താത്പര്്യത്തിന് തികച്ചചും 
വിരുദ്ധമായി മാറിയിരിക്കുന്നു. കൂടുതൽ 
കേന്ദ്രീകൃത നിയന്ത്രണവുും, സാമ്പത്തിക 
വ്്യക്തതയുും കാംക്ഷിക്കുന്ന ഇന്നത്തെ മു
തലാളിത്ത ഭരണകൂടത്തിന്റെ താത്പര്്യ
ങ്ങളുമായി, പ്രാദേശികതലങ്ങളിൽ ആവ
ശ്്യയാധിഷ്ഠിതമായി തൊ�ൊഴിലവസരങ്ങൾ 
നിശ്ചയിക്കപ്പെടുന്ന തൊ�ൊഴിലുറപ്പ് പദ്ധതി 
ഒത്തുപോ�ോകുന്നില്ല. ഈ സാഹചര്്യത്തിലാ
ണ് മഹാത്മാ ഗാന്ധി ദേശീയ തൊ�ൊഴിലു
റപ്പ് പദ്ധതിയുടെ സ്ഥാനത്ത്, വിബി-ജി 
റാംജി പദ്ധതി കൊ�ൊണ്ടുവരുന്നത്. ആവ
ശ്്യകതയ്ക്കനുസരിച്ച്, അവകാശമായി തൊ�ൊഴിൽ 
നൽകുക എന്ന ഉത്തരവാദിത്തമായിരുന്നു 
തൊ�ൊഴിലുറപ്പ് നിയമമെങ്കിൽ, ഒരു നിശ്ചിത 
നീക്കിയിരിപ്പിനുള്ളിൽ വീതംവെച്ചു നൽ
കേണ്ട ഒരു ക്ഷേമപദ്ധതിയായി അതിനെ 
പരിവർത്തനപ്പെടുത്തുകയാണ ്ഈ പുതിയ 
നിയമം. 

നിയമത്തിന്റെ 5(1) വകുപ്പ് പ്രകാരം, 
എവിടെ, എങ്ങനെ, എന്ത് തൊ�ൊഴിലുകൾ 
ചെയ്യണമെന്നത് നിശ്ചയിക്കാനുള്ള അധി
കാരം ഇനി കേന്ദ്രസർക്കാരിനായിരിക്കകും. 
അതായത്, പഞ്ചായത്തുകളിൽ നിന്നനും 
ഈ അവകാശം എടുത്തുമാറ്റി, തീരുമാന
ങ്ങൾ കേന്ദ്രീകരിക്കുന്നു. പുതിയ നിയമ
ത്തിന്റെ വകുപ്പ് 4(5) പ്രകാരം, ഓരോ�ോ സം
സ്ഥാനത്തിനുും നൽകേണ്ട വിഹിതവുും 
‘നി‍ർദ്ദിഷ്ട മാനദണ്ഡങ്ങളനുസരിച്ച്’ കേന്ദ്രം 

തീരുമാനിക്കകും. അതായത്, മറ്റ് പല പദ്ധ
തികളിലുും നാം കാണുന്നതുപോ�ോലെ കേ
ന്ദ്രസർക്കാരിന്റെ സങ്കുചിത താത്പര്്യത്തി
നനുസരിച്ച് നൽകുന്ന ഔദാര്്യമായി ഈ 
പദ്ധതിക്കുള്ള വിഹിതവുും മാറുും. മാത്രവു
മല്ല, തൊ�ൊഴിലുറപ്പ് പദ്ധതിയിൽ നേരത്തേ 
ചെലവിന്റെ 90% കേന്ദ്രം വഹിച്ച സ്ഥാന
ത്ത്, പുതിയ നിയമത്തിന്റെ വകുപ്പ് 22 പറ
യുന്നതനുസരിച്ച്, ചില സംസ്ഥാനങ്ങൾ
ക്്കകൊഴികെ, കേന്ദ്രം 60 ശതമാനവുും സം
സ്ഥാനം 40 ശതമാനവുും ചെലവ് വഹി
ക്കണമെന്നാണ.് കൂടാതെ മുൻനിശ്ചയിച്ചതിനു 
മീതെ ചെലവുണ്ടായാൽ അതുും സംസ്ഥാ
നത്തിന്റെ തന്നെ ഉത്തരവാദിത്തമായിരി
ക്കകും. നിലവിൽ തന്നെ സാമ്പത്തിക പ്ര
തിസന്ധിയിലാണ്ടു മുങ്ങുന്ന വിവിധ സം
സ്ഥാനങ്ങൾക്ക് ഈ അധികഭാരം ഏൽ
പ്പിക്കുന്ന ആഘാതം പറയേണ്ടതില്ലല്്ലലോ! 
ഫലത്തിൽ പദ്ധതി ക്രമേണ ദുർബ്ബലമാവുകയുും 
അസ്തമിക്കുകയുും ചെയ്യുന്ന സാഹചര്്യയം സൃ
ഷ്ടിക്കപ്പെടുും. 

വർഷം 125 തൊ�ൊഴിൽദിനങ്ങൾ പുതിയ 
നിയമത്തിൽ വാഗ്ദാനം ചെയ്യുന്നുണ്ട്. പക്ഷേ, 
നിലവിലുളള നിയമം അനുസരിച്ചുള്ള 100 
തൊ�ൊഴിൽ ദിനങ്ങൾ തന്നെ പൂർണ്ണമായി 
നൽകാൻ സാധിക്കുന്നില്ല എന്ന വസ്തുനി
ഷ്ഠ യാഥാർത്ഥ്യം മുന്നിൽ നിൽക്കുമ്്പപോഴാ
ണ് ഈ പരിഹാസ്്യമായ വാഗ്ദാനം. മറ്്ററൊ
രു പ്രധാനകാര്്യയം, പുതിയ നിയമത്തിന്റെ 
വകുപ്പ് 6(2) പ്രകാരം, കാർഷിക സീസ
ണിലെ 60 ദിവസങ്ങളിൽ തൊ�ൊഴിൽ നൽ
കാൻ പാടില്ല എന്നതാണ്. അതായത്, 
ഭൂരഹിത കർഷകർക്കകും കർഷകത്്തതൊഴി
ലാളികൾക്കകും ഗ്രാമീണസ്ത്രീകൾക്കകും വർ
ഷത്തിന്റെ ഏതു സമയത്തതും തൊ�ൊഴിൽ ലഭി
ക്കാനുണ്ടായിരുന്ന അവസരത്തെ ഇല്ലാ
താക്കുന്നു. അവരുടെ വിലപേശൽ ശേഷിയെ 
തകർക്കാൻ മാത്രമല്ല, തൊ�ൊഴിലുറപ്പ് നിയമം 
ഒരു പരിധിവരെ ഇല്ലാതാക്കാൻ സഹാ
യിച്ച, ഭൂവുടമസ്ഥപരവുും ജാതിപരവുും ലിം
ഗപരവുമായ അസമത്്വങ്ങളെ ഈ പുതിയ 
വകുപ്പ് പുനരുജ്ജീവിപ്പിക്കുകയാണ്. ധനി
കകർഷകരുടെയുും വൻഭൂവുടമകളുടേയുും 
കാ‍ർഷികമേഖലയിൽ കാലെടുത്തുവെച്ചി
രിക്കുന്ന അദാനി അടക്കമുള്ള കോ�ോ‍ർപ്പറേ
റ്റുകളുടേയുും താത്പര്്യമാണിതെന്ന് ആർ
ക്കാണ് മനസ്സിലാകാത്തത്? എന്നനും അവ
രുടെ ഔദാര്്യങ്ങൾ കാത്ത് കാൽക്കീഴിൽ 
കിടക്കേണ്ടവർ മാത്രമായി ഗ്രാമീണതൊ�ൊ
ഴിൽശക്തിയെ വീണ്ടടും മാറ്റിത്തീർക്കാന
ല്ലേ ഈ ശ്രമം? 

സമ്പന്ന കർഷക-കാർഷിക കോ�ോർപ്പ
റേറ്റ് താത്പര്്യങ്ങൾ മാത്രമല്ല ഈ പുതിയ 
നിയമത്തിൽ പ്രതിഫലിക്കുന്നത്. ആഗോ�ോ
ളതലത്തിൽ മാനുഫാക്്ച്്ചറിങ്ങ് ഹബ്ബായി 
ഇന്തത്യയെ മാറ്റാനുള്ള തീവ്രശ്രമത്തിലാണ് 
സർക്കാർ. ചൈനയോ�ോട് മത്സരിച്ച് അങ്ങ
നെ വ്്യയാവസായിക ഉത്പാദനം വർദ്ധി
പ്പിക്കണമെങ്കിൽ, മുതലാളിത്ത കുത്തക
കൾക്ക് കൂടുതൽ കൊ�ൊള്ളലാഭമുണ്ടാക്കാനു
ള്ള അവസരം സൃഷ്ടിക്കണം. അതിനുള്ള 
മാർഗം തൊ�ൊഴിലാളികളെ കൂടുതലായി 
ചൂഷണം ചെയ്യാനുള്ള അവസരമുണ്ടാക്കുക 
എന്നതാണ്. തൊ�ൊഴിലാളികളുടെ സംഘ
ടിതശേഷിയെ തളർത്തി, വിലപേശൽശ
ക്തി വെട്ടിക്കുറയ്ക്കുക എന്നത് ഇതിന്റെ ഭാ
ഗമാണ്. തൊ�ൊഴിലുറപ്പു പദ്ധതിയുടെ കൂലി
യേക്കാൾ താഴ്ന്ന ഒരു തുക നിശ്ചയിച്ച്, പ്രാ

തുച്ഛകൂലിക്ക് പണിയെടുപ്പിക്കാനുള്ള മുതലാളിത്ത തന്തത്രത്തിന്  
വിഘ്നമായി മാറിയതിനാല്‍ തൊ�ൊഴിലുറപ്പ് പദ്ധതി കുഴിച്ചുമൂടുന്നു
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(ശേഷം 4-ാം പേജില്‍)

(2-ാം പേജില്‍ നിന്ന്)

ദേശിക ഉൽപ്പാദനയൂണിറ്റുകളുടെ 
ബൃഹത്തായ ഒരു ശൃൃംഖല സൃഷ്ടി
ക്കാൻ ലക്ഷഷ്യമിടുന്ന കോ�ോർപ്പറേ
റ്റുശക്തികൾക്കു നിലവിലുണ്ടായി
രുന്ന  പദ്ധതി ഒരു വെല്ലുവിളിയാ
യിരുന്നു. ഈ ലക്ഷ്യം മുൻനിർ
ത്തിലേബർ കോ�ോഡുകളുടെ മറുവ
ശമാണ് വിബി-ജി റാം ജി എന്ന് 
നിസ്സംശയം പറയാം. 

കൂടാതെ മഹാമാരിക്കുശേഷം 
രാജ്്യത്ത് പൊ�ൊതുകടം വൻതോ�ോ
തിൽ വർദ്ധിച്ചുകൊ�ൊണ്ടേയിരിക്കു
കയാണ്. നാൾക്കുനാൾ രൂക്ഷമാ
കുന്ന ആഗോ�ോള സാമ്പത്തിക  സ്ഥി
തിയിലുും അനിശ്ചിതത്്വങ്ങളുണ്ട്. 
ഇവിടെ, സാമ്പത്തികപ്രതിസ
ന്ധിയുടെ ഭാരം പേറേണ്ടിവരുന്ന 
സാധാരണക്കാരുടെ താത്പര്്യയം 
സംരക്ഷിക്കാനല്ല, മറിച്ച് പ്രതി
സന്ധി സൃഷ്ടിക്കുകയുും രൂക്ഷമാ
ക്കുകയുും ചെയ്യുന്ന കുത്തക മുത
ലാളിത്ത ത്തിന്റെ താത്പര്്യങ്ങ
ളുടെ സംരക്ഷകരായാണ്, വാചാ
ടോ�ോപമെന്തായാലുും ഈ രാജ്്യ
ത്തെ മുതലാളിത്ത ഭരണകൂടങ്ങ
ളുടെ നിലനിൽപ്പപും കേ

ന്ദ്ര-സംസ്ഥാന ഭേദമന്്യയേ നാളി
തുവരെ കൈകൊ�ൊണ്ട നയപരിപാ
ടികളുും തൊ�ൊഴിലുറപ്പ് പോ�ോലെയുള്ള 
പദ്ധതികൾക്കായി പണം നീക്കി
വെക്കാനല്ല, അതുകൂടി മുതലാളി
ത്ത ഭീമന്മാരുടെ പണപ്പെട്ടിയി
ലേക്ക് ഒഴുക്കാനാണ് മോ�ോദി സർ
ക്കാർ ശ്രമിക്കുന്നത.് ഇന്തത്യയിലെ 
കുത്തക മുതലാളിത്തത്തിന്റെ 
ഏറ്റവുും വിശ്്വസ്ത സേവകരായ 
നരേന്ദ്രമോ�ോദി സർക്കാരുും ബിജെ
പിയുും ഇത്തരം നിയമനിർമ്മാ
ണം, എല്ലാ ജനാധിപത്്യമര്്യയാദ
കളേയുും കാറ്റിൽപ്പറത്തി നടത്തു
ന്നത് ആ താത്പര്്യയം അനുസരി
ച്ചാണ്. ‘വികസിത് ഭാരത്’ എന്ന 
മുദ്രാവാക്്യയം മോ�ോദി സർക്കാർ 
ഉയർത്തുമ്്പപോൾ ആരുടെ വിക
സനം എന്ന് ഈ രാജ്്യത്തെ തൊ�ൊ
ഴിലാളികളുും സാധാരണക്കാരുും 
ചോ�ോദിക്കേണ്ടിവരികയാണ്. 

ഇതോ�ോടൊ�ൊപ്പം തന്നെ ഫെഡ
റൽ ഘടനയെ ദുർബ്ബലമാക്കി, 
സ്റ്റേറ്റിന്റെ മുഴുവൻ അധികാരവുും 
ഘട്ടംഘട്ടമായി കേന്ദ്രീകരിക്കുന്ന 
പ്രവണത, ഈ നിയമത്തിലുും കൂ
ടുതൽ ദൃശ്്യമാവുകയാണ്. പഞ്ചാ

യത്ത് തലത്തിൽ നടത്തിക്്കകൊ
ണ്ടിരുന്ന പ്രവർത്തനങ്ങൾ പോ�ോലുും 
കേന്ദ്രത്തിന്റെ നിയന്ത്രണത്തിനുും 
തീരുമാനത്തിനുും വിധേയമാക്കു
ന്നത് മോ�ോദി സർക്കാരിന്റെ രാഷ്ട്രീ
യസമീപനം കൂടിയാണ് തെളി
യിക്കുന്നത്. തൊ�ൊഴിലാളികൾക്ക് 
എല്ലാ സുരക്ഷിതത്്വവുും നിഷേ
ധിച്ച്, ജീവിതം നിലനിർത്താ
നൊ�ൊരു തൊ�ൊഴിലിനായി പല നാ
ടുകളിലേക്ക് കുടിയേറാൻ നിർ
ബന്ധിതരാക്കി, തുച്ഛമായ കൂലി
ക്ക് പണിയെടുക്കേണ്ടിവരുന്ന, 
പ്രതിഷേധിക്കാൻ മറന്ന കൂലിയ
ടിമകളാക്കി അവരെ മാറ്റാനുള്ള 
ബോ�ോധപൂർവ്വമായ ശ്രമത്തിന്റെ 
കൂടി ഭാഗമാണ് ഈ വിബി-ജി 
റാം ജി. 

മുതലാളിവ‍ർഗത്തിന്റെ  
ഏജന്റ് മാത്്രമായി ഭരണ 
നേതൃത്്വവം മാറുന്നു

അമിതമായി സാങ്കേതികവി
ദ്്യയിൽ ഊന്നുന്നവയായി സർ

ക്കാരിന്റെ ഓരോ�ോ പരിപാടിയുും 
മാറുന്ന കാഴ്ച ഇവിടെയുും കാണാം. 
സുതാര്്യത, കാര്്യക്ഷമത എന്്നനൊ
ക്കെയുള്ള ലക്ഷഷ്യങ്ങൾ പറയുമെ
ങ്കിലുും വാസ്തവത്തിൽ ഉള്ള സുതാ
ര്്യതയുും ഭരണത്തിന്റെ മാനുഷി
കമുഖത്തെ തന്നെയുും ഇല്ലാതാ
ക്കുകയാണ ്എന്നതല്ലേ വാസ്തവം? 
സാങ്കേതികവിദ്്യയുപയോ�ോഗിക്കു
ന്നത്, ആനുകൂല്്യങ്ങൾ നിഷേധി
ക്കാനുും, മുട്ടാപ്്പപോക്കുകൾ ഉന്നയി
ച്ച് അർഹരെയടക്കം പുറത്തുനിർ
ത്താനുമാണ് എന്നതല്ലേ സമീപ
കാല യാഥാർത്ഥ്യം? ഇത്തരം 
ഡിജിറ്റൽ സങ്കേതങ്ങൾ തൊ�ൊഴി
ലാളിയെ കൂടുതലായി അവനവ
നിലേക്ക് ചുരുക്കി സംഘടിതശേ
ഷിയെ ക്രമമായി ഇല്ലാതാക്കുക
യുും ചെയ്യുന്നു എന്ന വസ്തുതയുമുണ്ട്. 
മറുവശത്ത് ഇതേ സങ്കേതങ്ങളി
ലൂടെ മുതലാളിവർഗതാത്പര്്യങ്ങൾ 
അടിച്ചേൽപ്പിക്കപ്പെടുന്നു. സാമൂ
ഹികക്ഷേമവുും സാമൂഹികനീതി
യുും മുതലാളിത്ത താത്പര്്യങ്ങൾ
ക്കായി ബലികഴിക്കുന്നു. തൊ�ൊഴി
ലാളികളെ കൂടുതലായി ചൂഷണം 
ചെയ്തുകൊ�ൊണ്ട്, മുതലാളിത്ത താ

ത്പര്്യത്തിനു മാത്രം മുൻഗണന 
നൽകിയ ഒരു രാജ്്യവുും സംവി
ധാനവുും അസ്ഥിരമാകാതെയി
രിക്കില്ല എന്ന് ചരിത്രം സാക്ഷഷ്യ
പ്പെടുത്തുന്നു. 

രാജ്്യത്തിന്റെ ആകമാന താ
ത്പര്്യത്തേക്കാളേറെ പ്രധാനം 
തങ്ങളുടെ യജമാനന്മാരായ മുത
ലാളിത്ത കുത്തകകളുടെ താത്പ
ര്്യങ്ങൾ മാത്രമാണെന്ന് പച്ചയാ
യി പ്രഖ്്യയാപിച്ച്, പാർലമെന്റിനെ 
നോ�ോക്കുകുത്തിയാക്കി സ്്വവേച്ഛാധി
പത്്യത്തിലേക്ക് വഴുതി മുന്നേറുന്ന 
മോ�ോദി സർക്കാർ ഈ രാജ്്യത്തെ 
സാധാരണജനത്തിന്റെ നിലനിൽ
പ്പിനെക്കൂടിയാണ ്ദുരിതത്തിലേക്ക് 
തള്ളിവിടുന്നത്. കുത്തക മുതലാ
ളിവർഗ്ഗത്തിന്റെ മാത്രം വിശ്്വസ്ത 
സേവകരാണ് തങ്ങളെന്ന് ഭരണ
നേതൃത്്വവം മറയില്ലാതെ വെളിവാ
ക്കുമ്്പപോൾ, അവരിൽ നിന്നനും യാ
തൊ�ൊന്നനും ഇനി പ്രതീക്ഷിക്കാനി 
ല്ലെന്ന് രാജ്്യത്തെ സാധാരണ 
ജനങ്ങളുും തൊ�ൊഴിലാളികളുും ജാ
തിമത-കക്ഷിരാഷ്ട്രീയ ഭേദങ്ങൾ
ക്കപ്പുറം ഇന്ന് തിരിച്ചറിയേണ്ടി
യിരിക്കുന്നു.

തകരുന്ന
തൊ�ൊഴിലുറപ്പ്

നദണ്ഡം കൊ�ൊണ്ടുവരുന്നു.
എല്ലാ പൗരന്മാരെയുും ഒരേ മാനദണ്ഡ

ത്തിൽ പരിഗണിക്കുന്നു എന്ന ധാരണയി
ലാണ് ഇത് നിലനിൽക്കുന്നത്. എന്നാൽ, 
നിയമം എന്നത് ഒരു ശൂന്്യമായ പ്രതല
ത്തിൽ പ്രവർത്തിക്കുന്ന നിഷ്പക്ഷ ഉപക
രണമല്ല. അത് നിലനിൽക്കുന്ന സാമൂഹിക– 
സാമ്പത്തിക–സാംസ്കാരിക ഘടനകളാൽ 
ആഴത്തിൽ സ്്വവാധീനിക്കപ്പെടുന്ന ഒരു 
അധികാരോ�ോപകരണം കൂടിയാണ്. അത് 
പ്രവർത്തിക്കുന്നത് നിലവിലുള്ള വർഗ്ഗബ
ന്ധങ്ങളുടെയുും അധികാരഘടനകളുടെയുും 
ഉള്ളിലൂടെയാണ്.

പ്രായോ�ോഗികമായി നോ�ോക്കിയാൽ, 
നിയമം എല്ലാവർക്കകും ഒരു പോ�ോലെ ബാ
ധകമാണെന്ന് പറയുമ്്പപോഴുും, നിയമത്തി
ലേക്കുള്ള പ്രവേശനത്തിനുപോ�ോലുും തുല്്യഅ
വസരമില്ല. പ്രഗത്ഭരായ അഭിഭാഷകരെ 
നിയമിക്കാൻ കഴിയുന്ന സാമ്പത്തികശേ
ഷി, വർഷങ്ങളോ�ോളം നീളുന്ന വിചാരണ 
നേരിടാനുള്ള വിഭവങ്ങൾ, തെളിവുകൾ 
ശേഖരിക്കാനുും സംരക്ഷിക്കാനുമുള്ള  ശക്തി 
ഇവയെല്്ലാാം നിയമത്തിന്റെ പ്രയോ�ോഗത്തെ 
നിർണ്ണായകമായി സ്്വവാധീനിക്കുന്നു. അതി
നാൽത്തന്നെ നിയമം ഉപയോ�ോഗിക്കുന്ന 
പ്രതലം തുല്്യനിലയിലുള്ളതല്ല.

ഇപ്പറഞ്ഞ നിരീക്ഷണങ്ങൾക്ക് ഏറ്റ
വുും കൃത്്യമായ ഉദാഹരണമാണ് നടി ആക്ര
മിക്കപ്പെട്ട കേസ്. ഒരു സാധാരണ പൗരന് 
അസാധ്്യമായ പല സൗകര്്യങ്ങളുും ഇവിടെ 
പ്രതിക്ക് ഉണ്ടായിരുന്നു, പ്രമുഖ ക്രിമിനൽ 
അഭിഭാഷകരുടെ സേവനം, നീണ്ടുനിൽ
ക്കുന്ന വിചാരണകളെ നേരിടാൻ ആവശ്്യ
മായ സാമ്പത്തിക–മാനസിക ശേഷി, തെ
ളിവുകളെ ദുർബ്ബലമാക്കാനുള്ള സ്്വവാധീനം, 
ഒന്നു രണ്ടുമല്ല, 28 സാക്ഷികളെയുും നിശ്ശ
ബ്ദമാക്കാനോ�ോ കൂറുമാറ്റാനോ�ോ ഉള്ള സാമൂ
ഹ്്യമണ്ഡലത്തിലെ പദവി, എല്ലാത്തിലുമു
പരി മാധ്്യമ-സാംസ്കാരിക-സാമൂഹ്്യ ഇട
ങ്ങളിലുള്ള സ്്വവാധീനം. ഇവയെല്്ലാാം  നി
യമപരമായ അവകാശങ്ങൾ എന്ന് വിശേ

ഷിപ്പിക്കപ്പെടുമ്്പപോഴുും യഥാർത്ഥത്തിൽ 
അവ വർഗ്ഗാധിഷ്ഠിതമായ അവകാശങ്ങൾ 
(class privileges) ആണ്. ഒരേ നിയമം, 
വ്്യത്്യസ്തമായ ശക്തികളാൽ കൈകാര്്യയം 
ചെയ്യപ്പെടുമ്്പപോൾ, ഫലം ഒരുപോ�ോലെയാ
വില്ല.

ഇവിടെയാണ് ‘നിയമവാഴ്ച’ ക്രമേണ 
‘ബലത്തിന്റെ വാഴ്ച’(Rule by Power) ആയി 
മാറുന്നത്. നിയമം നിലനിൽക്കുന്നുവെന്ന 
തോ�ോന്നൽ-മിഥ്്യ-സൃഷ്ടിക്കുന്നുണ്ടെങ്കിലുും, 
നിയമത്തിന്റെ ഫലം നിർണ്ണയിക്കുന്നത് 
തെളിവുകളുടെ സാങ്കേതിക ഗുണമേന്മ മാ
ത്രമല്ല, മറിച്ച് ആ തെളിവുകളെ നിർമ്മി
ക്കാനുും, തകർക്കാനുും, നീട്ടിക്്കകൊണ്ടുപോ�ോ
കാനുും കഴിയുന്ന അധികാര ശേഷിയുമാ
ണ.് അതുകൊ�ൊണ്ടുതന്നെ ‘വിടുതൽ’ (acquittal) 
എന്നത് നിർബന്ധമായുും ‘നിയമം ശരി
യായി പ്രവർത്തിച്ചു’ എന്നതിന്റെ തെളിവ
ല്ല, മറിച്ച് നിയമം ആരുടെ പക്ഷത്താണ് 
കൂടുതൽ സൗകര്്യപ്രദമായി പ്രവർത്തിച്ചത,് 
ആർക്കാണ് നിയമത്തിന്റെ എല്ലാ സംര
ക്ഷണങ്ങളുും പൂർണ്ണമായി ലഭിച്ചത്, ആർ
ക്കാണ് അത് വെറുും ഭാരമായത് എന്നതി
ന്റെയാണ്.

ഈ ചോ�ോദ്്യങ്ങൾ ഉന്നയിക്കുന്നത് ജു
ഡീഷ്്യറിയെ അവഹേളിക്കാനോ�ോ ജഡ്ജി
യെ വ്്യക്തിപരമായി ആക്രമിക്കാനോ�ോ അല്ല. 
മറിച്ച്, നിയമം പ്രവർത്തിക്കുന്ന സാമൂഹ്്യ
ഘടന എന്താണെന്ന് വെളിവാക്കാനാണ്. 
ഒരു സംവിധാനം, ശക്തരായവർക്ക് ആശ്്വവാ
സവുും, ദുർബലർക്കു കൂടുതൽ ഭാരവുും നൽ
കുന്നുവെങ്കിൽ, അവിടെ നിയമം നിഷ്പക്ഷ
മല്ല എന്ന് നമ്മൾ കാണണം. അത് അധി
കാരത്തിന്റെ ഭാഷയിലാണ് സംസാരിക്കു
ന്നത്. അതുകൊ�ൊണ്ടാണ് ഈ വിടുതൽ  ഒരു 
വ്്യക്തിയുടെ രക്ഷപ്പെടലിന്റെ കഥ മാത്രമ
ല്ല എന്നു പറയേണ്ടി വരുന്നത്; നിയമം 
അധികാരവുമായി ചേർന്ന് പ്രവർത്തിക്കുന്ന 
രീതി, എങ്ങനെ നീതി എന്ന ആശയത്തെ 

തന്നെ ഇല്ലാതാക്കുന്നു എന്നതിന്റെ രാഷ്ട്രീയ 
രേഖയാണിത് കാണിച്ചു തരുന്നത്. ഇവി
ടെയാണ് Rule of Law എന്ന ആദര്്‍ശശം 
തകർന്നു വീഴുകയുും Rule by Power എന്ന 
അപകടകരമായ പുതിയ സമ്പ്രദായം ഉട
ലെടുക്കുകയുും ചെയ്യുന്നത്.

ലൈംഗികാതിക്്രമ കേസുകളിൽ  
നിയമത്തിന്റെ നിശ്ശബ്ദത അടയാള
പ്പെടുത്തുന്നത് എന്താണ്?

സ്ത്രീകൾക്കെതിരായ ലൈംഗികാതിക്ര
മം ഒരു വ്്യക്തിക്കെതിരായ ആക്രമണം 
മാത്രമല്ല, അത ്സ്ത്രീയുടെ ശരീരത്തെ സമൂഹം 
എങ്ങനെ കാണുന്നു, നിയന്ത്രിക്കുന്നു, വി
ധിക്കുന്നു എന്നതിന്റെ ഒരു തീർപ്പുകൂടിയാ
ണ്. ലൈംഗികാക്രമണം എന്നത് ഒരു വ്്യ
ക്തിഗത കുറ്റകൃത്്യമെന്നതിലപ്പുറം, പുരുഷാ
ധിപത്്യ മാനസികഘടന സ്ത്രീയുടെ ശരീ

രത്തിനുമേൽ നടത്തുന്ന അധികാരപ്രയോ�ോ
ഗത്തിന്റെ ഏറ്റവുും ക്രൂരമായ രൂപവുമാണ്.

ഇന്തത്യൻസമൂഹത്തിൽ സ്ത്രീയുടെ ശരീരം 
ഒരിക്കലുും അവളുടെ സ്്വന്തം ആയിരുന്നി
ട്ടില്ല. ആധുനിക ജനാധിപത്്യത്തിന്റെ ധാ
രണകളല്ല, ഫ്യൂഡൽ സാംസ്കാരിക മൂല്്യ
ങ്ങളാണ് ഇന്നനും സാമൂഹ്്യബന്ധങ്ങളെ നി
യന്ത്രിക്കുന്നത്. കുടുുംബത്തിന്റെ മാനത്തി
ന്റെയുും സമൂഹത്തിന്റെ നയപരമായ ‘നീ
തിബോ�ോധത്തിന്റെയുും’ രാഷ്ട്രത്തിന്റെ സദാ
ചാര മാതൃകയായുും മാത്രം സ്ത്രീ നിലനിൽ
ക്കുന്നു. അതിനാൽ തന്നെ, സ്ത്രീക്കുനേരെയുള്ള 
ലൈംഗികാതിക്രമം സംഭവിക്കുമ്്പപോൾ 
വിചാരണ ചെയ്യപ്പെടുന്നത് കുറ്റവാളിയല്ല, 
മറിച്ച് സ്ത്രീ തന്നെയായി മാറുന്നു.

അതുകൊ�ൊണ്ടാണ് ഈ കേസിൽ ‘വി
ശ്്വവാസ്്യത’ (credibility) എന്ന പുരുഷമാന
ദണ്ഡത്തിലൂടെ  അതിജീവിതയുടെ മൊ�ൊഴി
കളെ  അളക്കുന്നത് ആവർത്തിച്ചുകണ്ടത്. 
എത്ര തവണ അവൾ സംഭവത്തെ ഓർ
ത്തെടുത്തു? മൊ�ൊഴിയിൽ എന്തെങ്കിലുും 
ചെറിയ വ്്യത്്യയാസമുണ്്ടടോ? അവൾ എങ്ങ
നെ പ്രതികരിച്ചു? എന്തുകൊ�ൊണ്ട് അങ്ങനെ 
പ്രതികരിച്ചു? ഇവയെല്്ലാാം കീറിമുറിച്ചു പരി
ശോ�ോധിക്കപ്പെട്ടു. ശാരീരികമായുും മാനസി
കമായുും ആക്രമിക്കപ്പെട്ട സ്ത്രീക്ക് ഏൽക്കേ
ണ്ടി വന്ന ആഘാതത്തിന്റെ (Trauma) 
ഭാഷയോ�ോ ആഴമോ�ോ നിയമപുസ്തകത്തിന് 
പരിചയമില്ല. സമചിത്തതയുടെ അടിസ്ഥാ
നം അത്രമേൽ ഉലഞ്ഞ ഒരാൾക്ക് ആ ട്്രരോമ 
വള്ളിപുള്ളി വ്്യത്്യയാസമില്ലാതെ ഓരോ�ോ 
സന്ദർഭത്തിലുും ആവർത്തിക്കാനാവുന്നത
ല്ല.  ആവർത്തനങ്ങളിൽ ഒരേപോ�ോലെ പു
നരാവിഷ്കരിക്കപ്പെടുകയുമില്ല.  

എന്നാൽ നിയമം കാർക്കശ്്യത്്തതോടെ  
ആവശ്്യപ്പെടുന്നത് ഓർമ്മയുടെ, വീണ്ടെ
ടുക്കലിന്റെ സ്ഥിരത, പ്രതികരണത്തിന്റെ 
‘യുക്തിഭദ്രത’, മൊ�ൊഴിയിലെ സമ്പൂർണ്ണ സാ
ദൃശ്്യയം എന്നിവയൊ�ൊക്കെയാണ്. ഇവയെ
ല്്ലാാം പുരുഷകേന്ദ്രിതമായ യുക്തിയുടെ ഉല്പ
ന്നങ്ങളാണ്.ഇവിടെ ഇരയുടെ ട്്രരോമ തന്നെ 

സ്്തത്്രരീകള്‍‍ക്്കുനേരെയുള്ള അതിക്്രമങ്ങള്‍ പുരുഷാധിപത്്യ മനോ�ോഘടന 
സ്്തത്്രരീക്കുമേല്‍ നടത്തുന്ന അധികാരപ്്രയോ�ോഗത്തിന്റെ ക്്രരൂരമായ മുഖം

നടി ആക്രമിക്കപ്പെട്ട കേസ്
(1-ാം പേജില്‍ നിന്ന്)

  അതിജീവിതക്ക് ഐക്്യദാര്്‍ഢഢ്യയം പ്രഖ്്യയാപി
ച്ചുകൊ�ൊണ്ട് കോ�ോട്ടയത്ത് നടന്ന കൂട്ടായ്മയില്‍ 
ആകാശദീപം തെളിച്ചപ്്പപോള്‍
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(3-ാം പേജില്‍ നിന്ന്)

(ശേഷം 5-ാം പേജില്‍)

തെളിവിന്റെ ദുർബലത (evidentiary 
weakness) ആയി മാറുന്നു. അവളുടെ മന
സ്സിന്റെ തകർച്ച, ഓർമ്മയുടെ ഇടവേളകൾ, 
വൈകാരിക പ്രതികരണങ്ങൾ—ഇവയെ
ല്്ലാാം അവൾ നേരിട്ട അതിക്രമത്തിന്റെ തെ
ളിവാകേണ്ടതിനു പകരം അവളുടെ വിശ്്വവാ
സ്്യതയെ സംശയിക്കാനുള്ള ആയുധങ്ങ
ളാകുന്നു.

നിയമം സ്ത്രീയെ വിശ്്വസിക്കുന്നു എന്നു 
ബോ�ോധ്്യപ്പെടുത്താത്തത് ആകസ്മിക പക്ഷ
പാതിത്്വവം (accidental bias) എന്ന നില
യ്ക്കല്ല. മറിച്ച് അത് ഘടനാപരമായി പുരു
ഷാധിപത്്യത്തിൽ (structural patriarchy) 
നിലനിൽക്കുന്നു എന്നതുകൊ�ൊണ്ടാണ്. ‘യു
ക്തിപരതയുള്ള വ്്യക്തി’ (reasonable person) 
എന്ന മാനദണ്ഡംപോ�ോലുും പുരുഷാനുഭവത്തിൽ 
നിന്നാണ് നിർമ്മിച്ചത്. കോ�ോടതിമുറിയി
ലെ പെരുമാറ്റച്ചട്ടങ്ങൾ സ്ത്രീകളുടെ ‘ട്്രരോമ
യെ’ ഉൾക്്കകൊള്ളുന്നവയല്ല. അതിനാൽ, 
സ്ത്രീ കോ�ോടതിയിൽ സംസാരിക്കുമ്്പപോൾ 
അവൾക്ക് തന്റെ അനുഭവം പറഞ്ഞാൽ 
മാത്രം പോ�ോരാ. അത് പുരുഷബോ�ോധ്്യമായ 
ഭാഷയിലേക്ക് വിവർത്തനം ചെയ്യേണ്ടി
യുും വരുും. അത് സാധിച്ചില്ലെങ്കിൽ, അവ

ളുടെ മൊ�ൊഴി ‘വിശ്്വവാസ്്യതയില്ലാത്തത’്ആയി 
മാറുന്നു.

നിയമം പലപ്്പപോഴുും നേരിട്ട് സ്ത്രീവിരു
ദ്ധമാകുന്നില്ല എന്ന് നമുക്ക് തോ�ോന്്നാാം. 
എന്നാൽ, അത് പലപ്്പപോഴുും നിശ്ശബ്ദമാകു
ന്നു. ലൈംഗികാക്രമണത്തിന്റെ മാനസിക–
ശാരീരിക സങ്കീർണ്ണതകളെ നിയമവ്്യവ
സ്ഥയിൽ ഉൾപ്പെടുത്താൻ അതിന് സാ
ധിക്കുന്നില്ല. ഈ നിശ്ശബ്ദത തന്നെ പിതൃ
സത്താപരമായ മൂല്്യബോ�ോധത്തിന്റെ ഏറ്റ
വുും ശക്തമായ ഭാഷയാണ്. കാരണം, 
നിയമം ഒന്നനും പറയാതിരുന്നാലുും, അതി
ന്റെ ചട്ടങ്ങളുും മാനദണ്ഡങ്ങളുും സ്ത്രീയുടെ 
ശബ്ദം പതുക്കെ മായ്ക്കുന്നു. പക്ഷേ, വീണ്ടടും 
നമ്മൾ ഓർക്കേണ്ടത്, നിയമം സ്ത്രീയെ വി
ശ്്വസിക്കാത്തത് അതിന്റെ പിഴവായി 
കാണാൻ ആവില്ല. അത് നിയമത്തിന്റെ 
ഘടനാപരമായ സ്്വഭാവമാണ്. അതുകൊ�ൊ
ണ്ടുതന്നെ, നീതി നേടാനുള്ള പോ�ോരാട്ടം 
ഒരു കേസ് ജയിക്കുകയോ�ോ തോ�ോൽക്കുക
യോ�ോ ചെയ്യുന്ന കാര്്യത്തിൽ അവസാനി
ക്കുന്നില്ല.

കൂറുമാറിയ സാക്ഷികൾ: സിസ്റ്റം 
സമൂഹത്തിന് പകരുന്ന നൈതിക- 
സാംസ്കാരിക ദൗർബല്്യത്തിന്റെ 
പ്്രതിഫലനം

ഈ കേസിൽ കൂറുമാറിയ 28 സാക്ഷി
കൾ (Hostile Witnesses) ഉണ്ടായി എന്ന 
വസ്തുതയെ വെറുും ‘നിയമപരമായ വീഴ്ച’യായി 
മാത്രം കാണാൻ കഴിയില്ല. അത് നിയമ
വുും ഭരണകൂടതാല്പര്്യങ്ങളുും സമൂഹത്തിലേ
ക്ക് പകർന്നുകൊ�ൊടുക്കുന്ന നൈതിക–ധാർ
മ്മിക–സാംസ്കാരിക ബോ�ോധത്തിന്റെ  ഒരു 
പ്രതിഫലനം കൂടിയാണ്.

നിയമവ്്യവസ്ഥ ‘ന്്യയായവിചാരത്തിന്റെ 

ഘടന’ (adjudication mechanism) മാത്രമ
ല്ല; അത് വ്്യക്തികളെ രക്ഷിക്കുന്നതിലുും, 
ശിക്ഷിക്കുന്നതിലുും കൂടുതലായി, സമൂഹ
ത്തിന് ചില പാഠങ്ങൾ പകർന്നു നൽകു
ന്നുമുണ്ട്. ഏതുതരം പെരുമാറ്റം ആദരിക്ക
പ്പെടണം, ഏത് പ്രവൃത്തിയാണ് അപകട
കരം, ഏത് നിലപാടാണ് ‘സുരക്ഷിതം’ 
എന്താണ് ‘ബുദ്ധിമുട്ട് ഒഴിവാക്കാനുള്ള സു
രക്ഷിതമായ വഴി’ എന്നിവയെക്കുറിച്ചുള്ള 
നിശ്ശബ്ദപാഠങ്ങളാണ് 
നിയമം സമൂഹത്തി
ന് നൽകുന്നത്.

ഉദാഹരണത്തി
ന്, സത്്യയം പറയാനു
ള്ള പ്രേരണ അത് 
വ്്യക്തികൾക്ക് നൽകുന്നില്ല. അത്തരമൊ�ൊ
രു വ്്യവസ്ഥിതിയുും അതിന്റെ നിയമവുും 
ഒരിക്കലുും വ്്യക്തിയെയുും സമൂഹത്തെയുും 
ഉയർത്തുന്നില്ല എന്നതാണ് യഥാർത്ഥ്യം. 
‘കോ�ോടതിയിൽ സത്്യയം പറഞ്ഞാൽ  സം
രക്ഷണം ഉണ്ടാകില്ല’,‘ശക്തരെ എതിർ
ത്താൽ അപകടം വർധിക്കകും’, ‘നിശ്ശബ്ദത 
സുരക്ഷിതമാണ് ‘, ‘വഴങ്ങുന്നത് ബുദ്ധിമുട്ടി
ല്ലാത്ത മാർഗ്ഗമാണ് ’, ‘കേസ് കാര്്യമാക്ക
രുത് എന്നതാണ് വിവേകം’ എന്നിങ്ങനെ

യുള്ള ധാരണകളാണ് കൂറുമാറുന്ന സാക്ഷി
കളെ നയിക്കുന്നത്. അതുമല്ലെങ്കിൽ പ്രതി
യുടെ ശക്തമായ രാഷ്ട്രീയ, സാമൂഹ്്യബന്ധ
ങ്ങളുും സാമ്പത്തികശേഷിയുമാകാം. ഇത് 
വ്്യക്തമായ പാഠമാണ് സമൂഹത്തിന് നൽ
കുന്നത്. അതായത്, സത്്യയം ഒരു മൂല്്യമല്ല, 
അതിൽ ഉറച്ചുനില്ക്കുന്നത് ഒരു റിസ്ക് മാത്ര
മാണ്. നൈതികതയുടെ സ്്വകാര്്യവൽക്ക
രണമാണ് ഇതിലൂടെ മറ്്ററൊരർത്ഥത്തിൽ 
സംഭവിക്കുന്നത്. ‘നൈതികത’ (ethics) 
എന്നത് വ്്യക്തിയുടെ സാമൂഹ്്യഉത്തരവാ
ദിത്തത്തിൽനിന്ന് മാറി സ്്വകാര്്യമായ 
അതിജീവനതന്ത്രം (survival 
strategy) മാത്രമായി ചുരുങ്ങുന്നു. 
സത്്യയം പറയുന്നതാകട്ടെ ഒരു പൊ�ൊ
തുമൂല്്യമായി കണക്കാക്കപ്പെടുന്നേ
യില്ല; അത് വ്്യക്തിയുടെ ധൈര്്യ
പരീക്ഷയായി മാറ്റപ്പെടുന്നു.

‘ഒരാൾ സത്്യയം പറഞ്ഞു’ എന്ന
ത് സമൂഹത്തിന്റെയോ�ോ സിസ്റ്റത്തി
ന്റെയോ�ോ വിജയമായി കണക്കാ
ക്കുന്നില്ല. മറിച്ച്, ആ വ്്യക്തി 
‘ധൈര്്യയം പ്രകടിപ്പിച്ചു’ എന്ന റൊ�ൊ
മാന്റിക് വ്്യക്തിവാദമായി ചുരുങ്ങു
ന്നു. ഇത് അപകടകരമാണ്. കാരണം, 
അങ്ങനെ സംഭവിക്കുമ്്പപോൾസാമൂഹ്്യഘ
ടനതന്നെ ഉത്തരവാദിത്തത്തിൽനിന്ന് 
ഒഴിഞ്ഞുമാറുന്നു. സമൂഹത്തിൽ ധാർമ്മിക
തയുും നിയമവുും തമ്മിലുള്ള വേർപിരിയൽ 
എന്നേ സംഭവിച്ചു കഴിഞ്ഞിരിക്കുന്നു. മുൻ
കാലങ്ങളിൽ നിയമം ധാർമ്മികതയുടെ 
ഒരു പൊ�ൊതുവേദിയായി കണക്കാക്കിയി
രുന്നു. ഇന്ന് ആ ബന്ധം തകർച്ചയുടെ പാ
രമ്്യത്തിലാണ്. 

‘സത്്യയം പറയുക’ എന്നുപറയുന്നതിനോ�ോ
ടൊ�ൊപ്പം, വ്്യക്തി നേരിടുന്ന സാമൂഹികസ

മ്മർദ്ദങ്ങളെ അതിജീവിക്കാൻ അവരെ 
പ്രാപ്തരാക്കുകയോ�ോ സംരക്ഷണം നൽകുക
യോ�ോ ചെയ്യുന്നില്ല നമ്മുടെ സാമൂഹ്്യവ്്യവ
സ്ഥിതി. ഈ വൈരുദ്ധധ്യമാണ് സമൂഹത്തി
ന്റെ ധാർമ്മികബോ�ോധത്തെ തകർക്കുന്നതി
ന് പ്രധാന കാരണമാകുന്നത്. അതുകൊ�ൊ
ണ്ട്, സ്റ്റേറ്റ് അതിന്റെ പൗരന്മാരോ�ോട് ധാർ
മ്മികത ആവശ്്യപ്പെടുന്നുണ്ടെങ്കിൽ, അതിന് 
പൗരനെ പ്രാപ്തനാക്കാൻ ആവശ്്യമായ 

സാമൂഹികബാധ്്യത
യുും സ്റ്റേറ്റ് തന്നെ നിർ
വഹിക്കണം. അത് 
സംഭവിക്കാത്തപ്്പപോ
ഴാണ് ധാർ
മ്മിക-നൈതിക മൂ

ല്്യങ്ങൾക്ക് പ്രാധാന്്യയം നൽകാത്ത ഒരു 
തലമുറ ഉയർന്നു വരുന്നത്. അതു കൊ�ൊണ്ടു 
തന്നെ ‘കൂറുമാറിയ സാക്ഷി’ (hostile witness) 
എന്നത് നൈതികമായി ദുർബലനായ ഒരു 
‘വ്്യക്തി‘(individual) അല്ല. മറിച്ച് ഒരു ലാ
ഭാധിഷ്ഠിത സമൂഹത്തിന്റെ ഒരു സംസ്കാ
രിക ഉല്പന്നമാണ്. അതുകൊ�ൊണ്ടുതന്നെ, 
Hostile witnesses എന്നത് നിയമത്തിന്റെ 
സാങ്കേതിക തകരാർ (technical failure) 
കൊ�ൊണ്ടു മാത്രമല്ല ഉണ്ടാകുന്നത്; അത് സമൂ
ഹത്തിന്റെ നൈതികബോ�ോധത്തെ, സ്റ്റേറ്റി
ന്റെ താല്പര്്യങ്ങൾ തകർത്തതിന്റെ ഒരു പ്ര
തിഫലനമാണ്. ഒരു സമൂഹത്തിൽ സത്്യയം
പറയുന്നത് അപവാദമാകുമ്്പപോൾ, നിശ്ശ
ബ്ദത ധാർമ്മികതയാകുമ്്പപോൾ— അവിടെ 
നിയമം സാങ്കേതികമായി നിലനിൽക്കുന്നു 
എന്നു പറയാം, പക്ഷേ നീതി നടപ്പാകുക
യില്ല. വ്്യക്തിപരമായ പക്ഷപാതിത്്വത്തി
ന് അപ്പുറത്ത് നിയമവ്്യവസ്ഥയുടെ ഘട
നാപരമായ പരിമിതിയാണ് കുറ്റവാളികൾ 
രക്ഷപ്പെടാൻ കാരണമെന്നത് വലിയ  രാ
ഷ്ട്രീയമായി പ്രധാന്്യമുള്ള വിഷയമാണ്. 

ഈ വിടുതലിനെ ജഡ്ജിയുടെ വ്്യക്തി
താല്പര്്യങ്ങളോ�ോ വ്്യക്തിഗതപക്ഷപാതമോ�ോ 
ഒരു പങ്ക് വഹിച്ചിട്ടുണ്ടാകാം. എന്നാൽ 
ഇത്തരമൊ�ൊരു വിധിയുടെ കാരണത്തെ 
അതിലേക്കുമാത്രമായി ചുരുക്കുന്നത് ശരി
യായ സമീപനമല്ല. നീതി നടപ്പാകാതെ 
പോ�ോകുന്നത ്വ്്യക്തികളുടെ ദുഷ്ടബുദ്ധികൊ�ൊണ്ടല്ല, 
നീതിന്്യയായവ്്യവസ്ഥയുടെ ഘടനാപരമായ 
പരിമിതികൾകൊ�ൊണ്ടാണ് എന്ന തിരിച്ച

റിവിലേക്ക് നമ്മൾ എത്തണം. ഒരു ജഡ്ജി 
തെറ്റായി വിധിച്ചു അതുകൊ�ൊണ്ട് കൊ�ൊടുും 
കുറ്റവാളി രക്ഷപ്പെട്ടു എന്നവാദം വളരെ 
ലളിതവൽക്കരിച്ച പ്രസ്താവനയാണ്.

യഥാർത്ഥ പ്്രശ്നം എന്താണ്?
നമ്മുടെ നീതിന്്യയായവ്്യവസ്ഥ, ശക്ത

രായ പ്രതികൾ ഉൾപ്പെട്ട കേസുകളിൽ 
നീതി നടപ്പാക്കാൻ ഘടനാപരമായി ശേ
ഷിയുള്ളതാണോ�ോ അല്ലെങ്കിൽ, അതിന് 
തയ്യാറാകാത്തതാണോ�ോ എന്ന് പരിശോ�ോ
ധിക്കപ്പെടണം. ഒരു ട്രയൽ ജഡ്ജി പ്രവർ

ത്തിക്കുന്നത് ചില കർശനമായ പരിധി
കൾക്കുള്ളിലാണ്. പ്്രരോസിക്യൂഷൻ കോ�ോ
ടതിയിൽ കൊ�ൊണ്ടുവന്ന തെളിവുകൾ, അന്്വവേ
ഷണ ഉദ്യോഗസ്ഥർ ശേഖരിച്ച മെറ്റീരിയൽ 
തെളിവുകൾ, സാക്ഷികളുടെ മൊ�ൊഴികൾ, 
തെളിവുകളുടെ ക്രമപരവുും ക്രമാനുഗതവുമായ 
ശൃൃംഖല, നിയമപരമായ തെളിവ് മാനദ
ണ്ഡങ്ങൾ എന്നിവയാണ് ജഡ്ജിക്ക് മു
ന്നിൽ എത്തുന്നത്. ഇവയിൽ ഒരു ഘടക
വുും ജഡ്ജിയുടെ നിയന്ത്രണത്തിലല്ല. 
ജഡ്ജി അന്്വവേഷണം നടത്തുന്നില്ല. തെ
ളിവുകൾ ശേഖരിക്കുന്നില്ല. സാക്ഷികളെ 
സംരക്ഷിക്കുന്നില്ല. ഡിജിറ്റൽ തെളിവുകൾ 
tamper-proof ആയി സൂക്ഷിക്കാനുള്ള സം
വിധാനങ്ങൾ സൃഷ്ടിക്കുന്നില്ല. അതുകൊ�ൊ
ണ്ടുതന്നെ, പരാജയപ്പെട്ട ഒരു സംവിധാ
നത്തിന്റെ ഫലമായുണ്ടാകുന്ന വിധിയെ 
മുൻനിർത്തി  ജഡ്ജിയെ ആക്രമിക്കുന്നത്, 
പൊ�ൊതുവിൽ സ്്വവീകാര്്യമാകില്ല. എന്നാൽ 
കുറ്റമറ്റ നിലയിൽ പ്്രരോസിക്യൂഷൻ ഉത്ത
രവാദിത്തങ്ങൾ നിറവേറ്റിയാലുും നിയമ
ത്തിന്റെ അന്തസത്തയെ നിരാകരിക്കത്ത
ക്കവിധമുള്ള വിധികൾ ജഡ്ജിമാരുടെ 
അപചയത്തിൽ നിന്നുമുണ്ടാകില്ല എന്നു 
പറയാനാവില്ല. മുതലാളിത്ത വ്്യവസ്ഥിതി
യുടെ അപചയത്തിന്റെ സ്്വവാധീനം എവി
ടെയുും ദൃശ്്യമായിരിക്കുമ്്പപോൾ പ്രത്്യയേകിച്ചചും. 

ഇവിടെ ‘നിയമം പ്രവർത്തിച്ചു’ എന്ന
ത് മിഥ്്യയാണ്. ഈ വിടുതൽ ‘നിയമവാ
ഴ്്ച്്ച പ്രവർത്തിച്ചു’ എന്നതിന് തെളിവല്ല. 
ഇത് നിയമവാഴ്്ച്്ച എവിടെയാണ് തകരു
ന്നത് എന്നതിന്റെ തെളിവാണ്.

കൂറുമാറിയ 28 സാക്ഷികൾ (hostile 
witnesses ), ക്രിമിനൽ ഗൂഢലോ�ോചന തെ
ളിയിക്കാൻ ആവശ്്യമായ തെളിവുകളുടെ 
അഭാവം, ഡിജിറ്റൽ തെളിവുകളുടെ സുര
ക്ഷയിൽ ഉണ്ടായ ഗുരുതരവീഴ്ച, ശക്തനായ 
പ്രതിക്കെതിരെ ശരിയായ രീതിയിൽ 
അന്്വവേഷണം നടത്താനുള്ള ശേഷിക്കുറ
വ്, ലഭ്്യമായ തെളിവുകൾ കാര്്യക്ഷമമായി 
കോ�ോടതിയെ ധരിപ്പിക്കാനുള്ള പ്്രരോസിക്യൂ
ഷന്റെ വൈഭവക്കുറവ് - ഇവയെല്്ലാാം ചേർ
ന്നുണ്ടാകുന്ന ഒരു അവസ്ഥയിലാണ ്ജഡ്ജി 
പ്രവർത്തിച്ചത്. ഇവിടെ നീതി പരാജയ
പ്പെടുന്നത് വിധി എഴുതുന്ന മേശയിൽ 
എത്തിയപ്്പപോൾ മാത്രമല്ല, അതിന് മുമ്പുള്ള 

മുഴുവൻ ഘട്ടങ്ങളിലുും ആണ്. 
അതിനാലാണ് ഈ വിടുതൽ 
(acquittal) അപകടകരമാകുന്ന
ത്. അവസാന കണ്ണിയെ മാത്രം 
കുറ്റപ്പെടുത്തി ഈ ചങ്ങലയുടെ 
ഇതര കണ്ണികളെ കുറ്റവിമുക്ത 
മാക്കാനാവില്ല. അങ്ങിനെ ചെ
യ്യുമ്്പപോൾ നിയമനിർവ്വഹണ
ത്തിന്റെ യഥാർത്ഥ പ്രശ്നങ്ങളെ 
തമസ്കരിക്കുകയായിരിക്കകും സം
ഭവിക്കുക.   

ക്്രരിമിനൽ ഗൂഢാലോ�ോചനയിലെ നിയമം
ഇന്തത്യൻ ക്രിമിനൽ നിയമത്തിലെ ഗൂ

ഢാലോ�ോചന (criminal conspiracy) എന്ന 
ആശയം പുസ്തകത്തിൽ നോ�ോക്കിയാൽ ‘നി
ഷ്പക്ഷം’(neutral) ആയി തോ�ോന്്നാാം. എന്നാൽ 
നിയമം എങ്ങനെ പ്രയോ�ോഗിക്കപ്പെടുന്നു 
എന്നത് പരിശോ�ോധിച്ചാൽ, ഗൂഢാലോ�ോച
നയ്ക്കു മാത്രമല്ല ഏതൊ�ൊരു നിയമ ആശയ
ത്തിനുും വ്്യക്തമായ വർഗ്ഗസ്്വഭാവം (class 
character) ഉണ്ടെന്നത് മറയ്ക്കാനാവില്ല.

സാധാരണക്കാർ, രാഷ്ട്രീയ പ്രവർത്ത

 ശാരീരികമായും മാനസികമായും ആക്്രമിക്കപ്പെട്ട സ്്തത്്രരീക്ക്
ഏൽക്കേണ്ടിവരുന്ന ആഘാതത്തിന്റെ ആഴം നിയമവ്്യവസ്ഥക്ക് അന്്യമാണ്

നടി
ആക്രമിക്കപ്പെട്ട 

കേസ്

 നടി ആക്രമിക്കപ്പെട്ട കേസിലെ സെഷന്്‍സസ് കോ�ോടതി വിധിക്കെതിരെ കോ�ോട്ടയത്ത് 
തിരുനക്കരയില്‍ നടന്ന പ്രതിഷേധ കൂട്ടായ്മ

  നടി ആക്രമിക്കപ്പെട്ട കേസിലെ കോ�ോടതി വിധിക്കെതിരെ എഐ
എംഎസ്എസ് ആലപ്പുഴ കെഎസ്ആര്്‍ടടിസി  സ്റ്റാന്്‍ഡഡില്‍ നടത്തിയ 
പ്രതിഷേധ കൂട്ടായ്മയില്‍ സംസ്ഥാന വൈസ് പ്രസിഡന്റ് എം.എ
.ബിന്ദു പ്രസംഗിക്കുന്നു.
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കർ, സാമ്പത്തിക ശേഷിയില്ലാത്തവർ 
എന്നിവർ ഉൾപ്പെടുന്ന യുഎപിഎ, രാജ്്യ
ദ്്രരോഹ, ക്രിമിനൽ ഗൂഢാലോ�ോചന കേസു
കളുടെ സമീപകാല ചരിത്രം മാത്രം പരി
ശോ�ോധിച്ചാൽ ഒരു കാര്്യയം വ്്യക്തമാകുും. 
ഇവയിൽ ഒരു ക്രിമിനൽ കുറ്റകൃത്്യത്തിന് 
ശിക്ഷിക്കപ്പെടാൻ വെറുതെ കൂട്ടുചേർന്നാലോ�ോ 
(mere association), സർക്കാറിന് ഇഷ്ടമ
ല്ലാത്ത ഒരു പുസ്തകം കൈയിൽവെച്ചാലോ�ോ 
(literature possession ), ഫോ�ോൺ കോ�ോളു
കളോ�ോ മതിയാകുും. അവിടെ പ്രത്്യയശാസ്ത്ര 
പരമായ അടുപ്പം (ideological proximity ), 
പെരുമാറ്റ രീതി (pattern of conduct) 
എന്നിവ പറഞ്ഞു കൊ�ൊണ്ട് ശിക്ഷാവിധി
യെ ന്്യയായീകരിക്കുന്നത് കാണാം.  ‘സാ
ഹചര്്യയാനുമാനത്തിലൂടെയുള്ള കുറ്റം ചുമ
ത്തൽ’(inferential guilt) ആണ് പ്രതിയെ 
ശിക്ഷിക്കാനുള്ള മാനദണ്ഡം. ‘ഇവൻ ഇവ
രോ�ോടൊ�ൊപ്പം നിൽക്കുന്നു; ഇവരുടെ പുസ്തക
ങ്ങൾവായിക്കുന്നു,  അതിനാൽ ഗൂഢാലോ�ോ

ചനയിൽ പങ്കാളിയാണ്’ എന്ന തർക്കശാ
സ്ത്രം ഉന്നയിക്കപ്പെടുും.

എന്നാൽ വിധിപ്രസ്താവം നടത്തേണ്ട
ത് സമൂഹത്തിലെ ശക്തർക്കെതിരെയാ
ണെങ്കിൽ ഉദാഹരണത്തിന് കോ�ോർപ്പറേറ്റ് 
കുറ്റകൃത്്യങ്ങൾ, രാഷ്ട്രീയ കുറ്റകൃത്്യങ്ങൾ, 
ഉന്നതരുടെ ലൈംഗിക അതിക്രമങ്ങൾ 
എന്നിവയിലാകുമ്്പപോൾ ഇവിടെ ഉടനടി 
നിയമം ‘ശുദ്ധം’(pure) ആകുന്നത് കാണാം. 
ആ സമയം കുറ്റം തെളിയാൻ നേരിട്ടുള്ള 
തെളിവ് (direct evidence) വേണം; പൊ�ൊ
ട്ടാത്ത ചങ്ങല (unbroken chain) വേണം;
പൂർണ്ണമായ സ്ഥിരീകരണം (absolute 
corroboration) വേണം; സംശയത്തിനതീ
തം (beyond doubt) ആയിരിക്കണം. ഇവിടെ 
‘തെളിവിന്റെ പൂർണത’ (perfection of proof 
)  ആണ് മാനദണ്ഡമായി വരിക.

ഇങ്ങനെ സംഭവിക്കുന്നത് എന്തുകൊ�ൊ
ണ്ടെന്നാൽ, ഇതൊ�ൊരു നിയമവൈരുധ്്യമല്ല 
എന്നതുകൊ�ൊണ്ടാണ്. മറിച്ച് ഇത് വർഗ്ഗനീ
തിയാണ് (class justice). ഇന്തത്യൻ ക്രിമി
നൽ നീതിനിർവ്വഹണചരിത്രം ഒരു വ്്യ
ക്തമായ വൈരുദ്ധ്യം കാണിക്കുന്നു: നിയമം 

വലിച്ചു നീട്ടാവുന്നത് (elastic) ആകുന്നിടം 
അത് എല്ലായ്്പപ്്പപോഴുും സാധാരണക്കാരന്റെ 
ജീവിതത്തിലേക്കാണ് നീളുന്നത്. സാധാ
രണക്കാർക്കെതിരെയുള്ളക്രിമിനൽ ഗൂഢാ
ലോ�ോചനാകേസുകളിൽ ‘പ്രത്്യയശാസ്ത്ര ചേർ
ച്ച’ (ideological agreement) എന്നത് ‘സമാ
നമനസ്കരുടെ ഒത്തുചേരൽ’(meeting of 
minds)ആകുും, ‘വെറുും സാന്നിധ്്യയം’ (mere 
presence) എന്നത് ‘പരസ്്യമായ കൃത്്യയം’ 
(overt act)  ആയി മാറുന്നു; ഒരു വ്്യക്തിയു
ടെ ‘രാഷ്ട്രീയ വിശ്്വവാസം’(political belief) 
എന്നത് ‘കുറ്റകൃത്്യത്തിനുള്ള ഉദ്ദേശ്്യയം’ 
(intent) ആയി മാറുന്നു. അങ്ങനെ ഗൂഢാ
ലോ�ോചനയിൽ പങ്കെടുക്കാതെതന്നെ അതിൽ 
ഉൾപ്പെട്ടെന്ന കേസിൽപെടുത്തി അകത്താ
ക്കിയ എത്രയോ�ോ പേരുടെ കഥകൾ നമുക്ക് 
കാണാം.

അതേസമയം, ശക്തരായ പ്രതികൾ 
വരുന്നപക്ഷം meeting of minds തെളിയി
ക്കപ്പെടാൻ നേരിട്ടുള്ള തെളിവ് (direct 
proof) ആവശ്്യമായി വരുന്നു. overt actന് 

നേരിട്ടുള്ള പങ്കാളിത്തം (physical participa-
tion) വേണ്ടിവരുന്നു. intentന് ശക്തമായ 
തെളിവ് വേണ്ടി വരുന്നു.

ഇത് നിയമത്തിന്റെ സാങ്കേതികതയാ
യി കാണാൻ സാധ്്യമല്ല; മറിച്ച് ലാഭാധി
ഷ്ഠിത സാമൂഹ്്യക്രമത്തിലെ വർഗ്ഗാധിഷ്ഠിത 
നിയമപ്രയോ�ോഗമാണ.് എന്തുകൊ�ൊണ്ട് അങ്ങി
നെ സംഭവിക്കുന്നു? വർഗ്ഗാധിഷ്ഠിതമായ 
ഉൾക്കാഴ്ചയുണ്ടെങ്കിൽ ഉത്തരം ലളിതമാ
ണ്. അതായത്, ദരിദ്രരുും, ആദിവാസിക
ളുും, തൊ�ൊഴിലാളികളുും ഭരണകൂടശക്തിയെ 
പല കാര്്യങ്ങളിൽ നിരന്തരം ചോ�ോദ്്യയംചെ
യ്യുന്നു. അഥവാ ചോ�ോദ്്യയം ചെയ്യേണ്ടിവരുന്നു. 
അവരുടെ താത്പര്്യങ്ങൾ ഭരണകൂടതാല്പ
ര്്യവുമായി യോ�ോജിക്കാത്തതുകൊ�ൊണ്ടുതന്നെ 
നിയമം അവർക്കെതിരെ ‘ശക്തമായ ആയുധം’ 
(weapon) ആകുന്നു.

എന്നാൽ, സമൂഹത്തിലെ ഉയർന്ന സാ
മ്പത്തികവിഭാഗങ്ങൾ ഭരണകൂടതാല്പര്്യ
ത്തിന്റെ ഭാഗമാണ്. അതുകൊ�ൊണ്ട് നിയമം 
അവർക്കെതിരെ കേവല നടപടിക്രമം 
(procedural maze) മാത്രമായി ഒതുങ്ങുന്നു.

ശ്രദ്ധിക്കേണ്ട മറ്്ററൊരു കാര്്യയം, അന്്വവേ

ഇരയായ സ്്തത്്രരീ കോ�ോടതിയിൽ അനുഭവം പറഞ്ഞാൽ മതിയാകില്ല,
അത് പുരുഷബോ�ോധ്്യമായ ഭാഷയിലേക്ക് വിവർത്തനം ചെയ്യേണ്ടിവരുന്നു

നടി
ആക്രമിക്കപ്പെട്ട 

കേസ്

ഷണത്തിലെ അസമത്്വവം (Investigative 
asymmetry) ആണ്. സാധാരണ മനുഷ്്യർ
ക്കെതിരെ അന്്വവേഷണ ഏജൻസികൾ 
ഭയപ്പെടുത്തിയുും പലതരം സമ്മർദ്ദതന്ത്രം 
ഉപയോ�ോഗിച്ചുമാണ് തെളിവുകൾ ഉണ്ടാക്കു
ന്നത്. നിർബന്ധിത അന്്വവേഷണം, നിർ

ബന്ധിത കുറ്റസമ്മതം, കെട്ടിച്ചമച്ച തെളി
വുകൾ (coercive investigation , forced 
confessions, planted evidence) എന്നിവ
യാണ് സാധാരണ കണ്ടുവരാറ്. എന്നാൽ 
അത് പ്രബലർക്കെതിരെ ആകുമ്്പപോൾ 
മടിച്ചു നിൽക്കുന്ന അന്്വവേഷണത്തിലേക്കകും 
സ്ഥാപനപരമായ ഭയം, രാഷ്ട്രീയസമ്മർദ്ദം 
(hesitant investigation, institutional fear, 
political pressure) എന്നിവയിലേക്കകും ചു
വടുമാറുന്നത് കാണാനാകുും. അതിനാൽ 
തെളിവുകളുടെ അഭാവം (lack of evidence) 
അതിൽ ഒരു സ്്വവാഭാവികഫലമാകുന്നു.

കുറ്റവാളിയല്ലെന്ന അനുമാനവും 
കുറ്റവാളിയാണെന്ന അനുമാനവും 
(Presumption of innocence vs. 
Presumption of guilt)

Presumption of Innocence എന്നത്, 
കുറ്റം സംശയാതീതമായി തെളിയിക്കപ്പെ
ടുന്നതുവരെ ഒരാൾ നിരപരാധിയാണെന്ന 
നിയമധാരണയാണ്. കുറ്റം തെളിയിക്കാ
നുള്ള ബാധ്്യത പ്്രരോസിക്യൂഷനാണ്. 
അവിടെ സംശയത്തിന്റെ പ്രയോ�ോജനം പ്ര
തിക്കാണ്. പ്രതി തന്റെ നിരപരാധിത്്വവം 
തെളിയിക്കേണ്ടതില്ല. ഇത് നീതിവ്്യവസ്ഥ
യുടെ അടിസ്ഥാന സിദ്ധാന്തമാണ്.

എന്നാൽ യാഥാർത്ഥഥ്യമെന്താണ്? ഈ 
അവകാശം എല്ലാവർക്കകും ഒരുപോ�ോലെ 
നമ്മുടെ സമൂഹത്തിൽ ലഭിക്കുന്നില്ല എന്ന
താണ ്വാസ്തവം. ‘ജാമ്്യമാണ ്തത്്വവം, ജയിൽ 
അസാധാരണവുും’(Bail is the rule and Jail 
is an exception) എന്ന നിയമ ആപ്തവാ
ക്്യവുും പ്രവർത്തിക്കുന്നത് ഈ വൈരുദ്ധധ്യ
ത്തിലാണ്. അവിടെ പ്രബലന് ജാമ്്യയം rule 
ആകുമ്്പപോൾ സാധാരണക്കാരന്  ജയിൽ 
rule ആയി മാറുന്നത് നമ്മൾ നിരന്തരം 
സാക്ഷ്യം വഹിക്കുന്ന ഒന്നാണ്. ലൈംഗി
കാക്രമണക്കേസുകളിൽ  അതിജീവിതയു
ടെ വാക്കിന്  ‘presumption of truth’ എന്ന 
അർത്ഥം ഇല്ല. അതിനാൽ തന്നെ പ്രശ്നം 
സിദ്ധാന്തത്തിൽ അല്ല, അത് പ്രയോ�ോഗി
ക്കപ്പെടുന്ന സാമൂഹിക–വർഗ്ഗപരമായ അസ
മത്്വത്തിലാണ്.

Presumption of Guilt എന്നത് കുറ്റം 
തെളിയിക്കപ്പെടുന്നതിന് മുൻപേ തന്നെ 

ഒരാൾ കുറ്റക്കാരനാണെന്ന ധാരണയോ�ോ
ടെയുള്ള നിയമ–സാമൂഹിക സമീപനം 
ആണ്. ഇത് നിയമത്തിന്റെ ഔദ്യോഗി
കസിദ്ധാന്തമല്ല. പക്ഷേ പ്രായോ�ോഗിക യാ
ഥാർത്ഥഥ്യമായി പല കേസുകളിലുും പ്രവർ
ത്തിക്കുന്നു.

ഇത് നിയമപരമായ യാദൃച്ഛികതയല്ല. 
മറിച്ച് നിയമത്തിലെ വർഗ്ഗാധിഷ്ഠിത അധി
കാരത്തിന്റെ പ്രകടിതരൂപമാണ്. 
ശക്തർക്കെതിരെ ‘നിരപരാധിത്്വ അനുമാ
നം’ (innocence) കർശനമായി സംരക്ഷി
ക്കകും, ദുർബലർക്കെതിരെ ‘കുറ്റം’ (guilt) മുൻ
കൂട്ടി വിധിക്കകും. ഈ അർത്ഥത്തിൽ, വർ
ഗ്ഗാധിഷ്ഠിത സമൂഹത്തിൽ ഏതൊ�ൊരു നി
യമവുും ഒരു രാഷ്ട്രീയ ഉപകരണം (political 
tool)ആയി മാറുന്നതുും നമ്മൾ കാണുന്നു.

അതിനാൽ മനുഷ്്യപക്ഷത്തുനിന്നു പരി
ശോ�ോധിക്കുമ്്പപോൾ നിയമം (ഗൂഢാലോ�ോചന 
നിയമം ഉൾപ്പെടെ) വർഗ്ഗപരമായി നിഷ്പ
ക്ഷം (class-neutral) അല്ല എന്നു പറയേ
ണ്ടിവരുും. ഇതുമൂലം ഉണ്ടാകുന്ന വീഴ്ച ഒരു 
നിയമപ്രക്രിയയുടെ ഫലം (legal outcome) 
മാത്രമല്ല; ഇത് സമൂഹത്്തതോടുപറയുന്ന ഒരു 
സന്ദേശമിതാണ:് ‘നിങ്ങൾ ശക്തരല്ലെങ്കിൽ, 
നിങ്ങളുടെ തെളിവുകൾ ദുർബലം( fragile) 
ആണ്, നിങ്ങൾ ഉന്നതനെ ചോ�ോദ്്യയം ചെ
യ്താൽ, സത്്യയം തന്നെ വില പേശാവുന്ന 
ഒന്നായി (truth itself negotiable)മാറുും. 
അത്തരം സാഹചര്്യത്തിൽ സാങ്കേതിക
വിദ്്യയുും സ്റ്റേറ്റിന്റെ സംവിധാനങ്ങളുും 
(technology & State machinery) നിങ്ങളെ 
രക്ഷിക്കാൻ ഉണ്ടാകില്ല; അഥവാ ഭരണ
കൂട അധികാരം (state power) നിങ്ങളെ 
നിയന്ത്രിക്കാൻ ആണ്’- അത് താഴെ നിൽ
ക്കുന്നവർക്കെതിരെ കടുപ്പമുള്ളതുും; മുകളിൽ 
നിൽക്കുന്നവർക്കെതിരെ മൃദുവുമായ ഒരു 
വർഗ്ഗനിയമ ഉപകരണം ആണ്. അതുകൊ�ൊ
ണ്ട് ചോ�ോദ്്യയം നിയമത്തെക്കുറിച്ചല്ല, നിയമം 
ആരുടെ പക്ഷത്താണ് പ്രവർത്തിക്കുന്നത് 
എന്നതിനെക്കുറിച്ചാണ് ഉന്നയിക്കപ്പെടേ
ണ്ടത്. നിയമം എഴുതപ്പെട്ടിരിക്കുന്നത് സമ
ത്്വത്തിന്റെ ഭാഷയിൽ ആയിരിക്്കാാം.പക്ഷേ 
അത് പ്രയോ�ോഗിക്കപ്പെടുന്നത് അസമത്്വ
ത്തിന്റെ രാഷ്ട്രീയത്തിലൂടെയാണ്.

സ്ത്രീകൾക്കെതിരെയുള്ള അതിക്രമങ്ങൾ 
വിചാരണ ചെയ്യപ്പെടേണ്ടത് അതിജീവി
തമാരോ�ോടുള്ള അനുകമ്പാപൂർണ്ണമായ പരി
സരത്തിലാകണം എന്നു ഉറപ്പക്കേണ്ടതു
ണ്ട്. നിയമവ്്യവസ്ഥ നീതിക്്കകൊപ്പം നി
ല്‍കക്കുന്നുവെന്നനും നിയമം പീഡിതര്‍‍ക്കകും 
അടിച്ചമര്‍ത്തപ്പെട്ടവര്‍‍ക്കകുംവേണ്ടി നില
കൊ�ൊള്ളുന്നു എന്നനും ഉറപ്പാക്കപ്പെടേണ്ടതു
ണ്ട്. ഉയര്‍ന്ന ജനാധിപത്്യധാരണയുടെ 
അടിസ്ഥാനത്തില്‍ ജനങ്ങള്‍ നടത്തുന്ന 
സക്രിയമായ ഇടപെടലിലൂടെയേ ഇത് സാ
ധ്്യമാകൂ.

ദേശീയ വിദ്്യയാഭ്്യയാസ നയത്തി
നുും, പിഎം ശ്രീ പദ്ധതിക്കകും എതിരെ 
അഖിലേന്തത്യ സേവ് എജ്യൂക്കേഷൻ 
കമ്മിറ്റി വിദ്്യയാഭ്്യയാസ രക്ഷാ സദ
സ്സ് നടത്തി. കുണ്ടറ എം.സി.പ്രഭാ
കരൻ പിള്ള സ്മാരക മന്ദിരത്തിൽ 
നടന്ന പരിപാടി പ്രമുഖ സാമ്പ
ത്തിക ശാസ്ത്രജ്ഞൻ ഡോ�ോ.എം.
കബീർ ഉദ്ഘാടനം ചെയ്തു. എൻഇ

  നടി ആക്രമിക്കപ്പെട്ട കേസിലെ കോ�ോടതി വിധിക്കെതിരെ കണ്ണൂരില്‍ കാള്്‍ടടെക്സില്‍ നടന്ന 
പ്രതിഷേധ കൂട്ടായ്മ.

പി പൂർണമായുും കേരളത്തിൽ നട
പ്പിലാക്കകും എന്ന ഉറപ്പാണ് പിഎം
ശ്രീയിൽ ഒപ്പ് വെച്ചതുവഴി കേരള 
സർക്കാർ നല്്‍കകിയിരിക്കുന്നതെ
ന്ന് ഡോ�ോ.എം.കബീർ  അഭിപ്രായ
പ്പെട്ടു. ഇതിലൂടെ സംഘപരിവാറി
ന്റെ നയങ്ങൾ വിദ്്യയാഭ്്യയാസത്തിൽ 
തിരുകി കയറ്റുക എളുപ്പമാകുും. 

AISEC സംസ്ഥാന വൈസ് പ്ര

സിഡന്റ് എം.ഷാജർ ഖാൻ വിഷ
യാവതരണം നടത്തി. എ. ജെയിംസ് 
അധ്്യക്ഷത വഹിച്ച യോ�ോഗത്തിൽ 
ഫാ.ഗീവർഗീസ് തരകൻ, എൻ. 
ടെന്നിസൺ, കെ.ശശാങ്കൻ, രാജു 
ഡി. പണിക്കർ, കെ.ഒ.മാത്യു പണി
ക്കർ, മാനവ് ജ്യോതി, ബി.രാമച
ന്ദ്രൻ, റോ�ോയി മുളവന തുടങ്ങിയവർ 
പ്രസംഗിച്ചു. 

എൻഇപിക്്കുും പിഎം ശ്്രരീക്കുമെതിരെ ജനകീയ വിദ്്യയാഭ്്യയാസ നയം 
പ്്രഖ്്യയാപിച്ച് വിദ്്യയാഭ്്യയാസ രക്ഷാസദസ് 

  അഖിലേന്തത്യ സേവ് എജ്യൂക്കേഷൻ കമ്മിറ്റി കുണ്ടറയിൽ സംഘടി
പ്പിച്ച വിദ്്യയാഭ്്യയാസ രക്ഷാ സദസ്സ് പ്രമുഖ സാമ്പത്തിക ശാസ്ത്രജ്ഞൻ 
ഡോ�ോ.എം.കബീർ ഉദ്ഘാടനം ചെയ്യുന്നു.

(4-ാം പേജില്‍ നിന്ന്)
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(ശേഷം 7-ാം പേജില്‍)

സാമ്പത്തിക ശാസ്്തത്്രത്തിലെ  നൊ�ൊബേൽ സമ്മാനം 
പെരുകുന്ന മുതലാളിത്തപ്്രതിസന്ധി 
നൊ�ൊബേൽ ജേതാക്കളുടെ സിദ്ധാന്തങ്ങളുടെ 
പരാജയത്തെ പ്്രതിഫലിപ്പിക്കുന്നു

 എല്ലാ വർഷവും സ്്വവീഡിഷ് നൊ�ൊബേൽ അക്കാദമി, സാമ്പത്തിക ശാസ്്തത്്ര
ത്തിലെ സുപ്്രധാന സംഭാവനയ്്ക്കക് സമ്മാനം പ്്രഖ്്യയാപിക്കാറുണ്ട്. ഇന്തത്യയിൽനി
ന്ന് അമർത്്യസെന്്നുും അഭിജിത്ത് വിനായക് ബാനർജിയും ഈ പുരസ്കാരം നേ
ടിയവരാണ്. ഈ വർഷത്തെ നൊ�ൊബേൽ സമ്മാനം ലഭിക്കുന്നത് ജോ�ോയൽ മൊ�ൊ
കെയ്ർ, ഫിലിപ്പ് ആജ്യോൺ, പീറ്റർ ഹോ�ോവിറ്റ് എന്നിവർക്കാണ്. സാമ്പത്തിക ശാ
സ്്തത്്രത്തിൽ പ്രൊഫസർമാരാണ് മൂന്നുപേരും. സൃഷ്ടിപരമായ നശീകരണത്തി
ലൂടെയും(creative distruction) നൂതന കണ്ടുപിടിത്തങ്ങളിലൂടെയുമുള്ള സാമ്പത്തിക 
വളർച്ചയിലൂടെയും സുസ്ഥിരവികസനം സാധ്്യമാകുന്നതിനെക്കുറിച്ചുള്ള സിദ്ധാ
ന്തങ്ങളുടെ പേരിലാണ് അവർക്ക് ഈ പുരസ്കാരം ലഭിച്ചിരിക്കുന്നത്.

പതിനെട്്ടാാം നൂറ്റാണ്ടുവരെ ശാസ്ത്ര-സാങ്കേ
തിക മേഖലയിൽ മാറ്റങ്ങൾ ഉണ്ടായെങ്കി
ലുും ജനങ്ങളുടെ ജീവിതനിലവാരത്തിൽ 
സമാനമായ മാറ്റം വന്നിരുന്നില്ല എന്ന് പല 
സാമ്പത്തിക വിദഗ്ദ്ധരുും സമ്മതിക്കുന്നുണ്ട്. 
എന്നിരിക്കിലുും കഴിഞ്ഞ രണ്ട് നൂറ്റാണ്ടാ
യി നാം സുസ്ഥിരവികസനത്തിന് സാ
ക്ഷ്യം വഹിക്കുന്നു എന്നുസമർത്ഥിക്കാനുും 
സാമ്പത്തിക വിദഗ്ധർ വ്്യഗ്രതകാട്ടുന്നു
ണ്ട്. ഒട്ടനവധി മനുഷ്്യരെ ദാരിദ്രര്യത്തിൽ
നിന്ന് കരകയറ്റാനുും മനുഷ്്യവംശത്തിന് 
ആകെ സമൃദ്ധി കൈ വരുത്താനുും ഈ 
കാലയളവിൽ സാധിച്ചത്രേ! വാദത്തിനു
വേണ്ടി ഇത് സമ്മതിച്ചാൽത്തന്നെയുും ദാ
രിദ്ര്യം യഥാർത്ഥത്തിൽ കുറഞ്്ഞഞോ? ഇതി
നൊ�ൊരു വിശദീകരണം നൽകാനാണ് ഈ 
വർഷത്തെ അവാർഡ് ജേതാക്കൾ ശ്രമി
ക്കുന്നത്. അവരുടെ അഭിപ്രായത്തിൽ സാ
ങ്കേതിക മുന്നേറ്റം ബ്രിട്ടനിൽനിന്ന് ആരം
ഭിച്ച് ലോ�ോകത്തിന്റെ മറ്റു ഭാഗങ്ങളിലേക്ക് 
വ്്യയാപിച്ചതോ�ോടെ ശാസ്ത്ര-സാങ്കേതികവിദ്്യ
യിലുണ്ടായ നവീന മുന്നേറ്റങ്ങൾ നിരന്ത
രമായ പുരോ�ോഗതിക്കകും കണ്ടുപിടുത്തങ്ങൾ
ക്കകും വഴിയൊ�ൊരുക്കി. സുസ്ഥിരവുും തുടർച്ച
യായതുമായ പുരോ�ോഗതിക്ക് ഇത് കാരണ
മായി. അതിനടിത്തറയായി വർത്തിക്കു
ന്നത് സാങ്കേതിക മേഖലയിൽ തുടർച്ചയാ
യി വന്നുകൊ�ൊണ്ടിരിക്കുന്ന പുതിയ ആശ
യങ്ങളുും ഉപകരണങ്ങളുമാണ്. പുതിയ 
സാങ്കേതികവിദ്്യ പഴയതിനെ മാറ്റിവയ്ക്കു
മ്്പപോൾ സാമ്പത്തിക മേഖല സദാ വളർ
ന്നുകൊ�ൊണ്ടിരിക്കുന്നു. ഇതിനെയാണ് അവർ 
സൃഷ്ടിപരമായ നശീകരണം (creative 
distruction)എന്നു വിളിക്കുന്നത്. സാങ്കേ
തിക മുന്നേറ്റത്തിന്റെ അടിത്തറയിൽവരു
ന്ന ഭൗതികവുും സാമ്പത്തികവുമായ മൂല
ധനം സാമ്പത്തികമേഖലയിൽ വളർച്ചയ്ക്ക് 
കാരണമാകുന്നു എന്നിവർ പറയുന്നു. ഇത്ത
രമൊ�ൊരു സിദ്ധാന്തത്തിന്മേൽ കെട്ടിപ്പടുത്ത 
ഗണിതശാസ്ത്ര മാതൃക ഉപയോ�ോഗിച്ചുകൊ�ൊ
ണ്ട് വ്്യയാവസായിക വിപ്ലവത്തിനുശേഷമു
ണ്ടായ സുസ്ഥിരവികസനത്തെ വിശദീക
രിക്കാനാണ് ഈ വർഷത്തെ അവാർഡ് 
നേതാക്കൾ ശ്രമിക്കുന്നത്. എന്നാൽ ഈ 
വികസനം മുഴുവൻ ജനങ്ങളുടെയുും വിക
സനമാണോ�ോ അതോ�ോ കേവലം ഒരുപിടി
വരുന്ന അതിസമ്പന്നരുടേതാണോ�ോ എന്ന
ത് അവർ വ്്യക്തമാക്കുന്നില്ല.

1940കളിൽ തന്നെ ജോ�ോസഫ ്ഷുുംപ്സസ്ററ്റർ 
എന്ന സാമ്പത്തിക ശാസ്ത്രജ്ഞൻ, മുതലാ
ളിത്തത്തെ, ഇത്തരം സദാ പരിണമിച്ചു
കൊ�ൊണ്ടിരിക്കുന്ന ഒരു വ്്യവസ്ഥയായി അവ
തരിപ്പിച്ചിരുന്നു. പുതിയ സാങ്കേതികവി

ദ്്യകൾ കൊ�ൊണ്ടുവരുന്ന സംരംഭകർ, അതു
വഴി സാമ്പത്തിക പുരോ�ോഗതി കൊ�ൊണ്ടുവ
രുന്നു എന്നനും ഇത്തരം പുതിയ സാങ്കേതി
കവിദ്്യകൾ സൃഷ്ടിപരമായ നശീകരണം
വഴി പഴയ സാങ്കേതികവിദ്്യകളെ, വ്്യവ
സായങ്ങളെ എല്്ലാാം മാറ്റിമറിക്കുന്നു എന്നനും  
അന്നുതന്നെ അദ്ദേഹം പറഞ്ഞിരുന്നു. 
എന്നാൽ ഇതിന് ആധാരമായി വിപണി 
പൂർണമായുും സ്്വതന്ത്രമാണെന്നനും തുറന്ന 
മത്സരത്തിനുള്ള സാധ്്യതകളുണ്ടെന്നനും സ്്വ
കാര്്യ നിക്ഷേപകരുടെ പ്രവർത്തനത്തിന് 
അനുകൂലമായ സാഹചര്്യയം സൃഷ്ടിക്കുക മാ
ത്രമാണ് ഭരണകൂടത്തിന്റെ കർത്തവ്്യമെ
ന്നനും അദ്ദേഹം അനുമാനിച്ചു. കുത്തക മുത
ലാളിത്തത്തിന്റെ ഇക്കാലത്ത് ഇവയെല്്ലാാം 
തെറ്റാണെന്ന് പറയേണ്ടതില്ലല്്ലലോ. ഇക്കാ
ലത്ത് വൻ കുത്തകകൾ വിപണി പിടി
ച്ചെടുത്തു കഴിഞ്ഞു. അവർ ചെറിയ നിക്ഷേ
പകരെ വിപണിയിൽനിന്ന് പുറന്തള്ളിക്ക 
ഴിഞ്ഞു. അവരുടെ വളര്‍ച്ചക്കനുകൂലമായ 
സാഹചര്്യയം സൃഷ്ടിക്കലാണ് ഭരണകൂടത്തി
ന്റെ കര്‍ത്തവ്്യയം.

ഇപ്രാവശ്്യത്തെ നൊ�ൊബേൽ ജേതാക്കൾ 
ഷുുംപ്സസ്ററ്ററുടെ സിദ്ധാന്തത്തെ പുനരുജ്ജീ
വിപ്പിക്കാൻ ശ്രമിക്കുകയാണ്. എന്നാൽ 
പുതിയ സാങ്കേതികവിദ്്യകൾക്ക് ചരിത്ര
പരമായി സുസ്ഥിരവികസനം കൊ�ൊണ്ടുവ
രാൻ സാധിക്കാത്തതെന്തുകൊ�ൊണ്ട് എന്ന 
ചോ�ോദ്്യത്തിന ്അവർക്കുത്തരമില്ല. നൊ�ൊബേൽ 
ജേതാക്കൾ പുരോ�ോഗതിയെ രണ്ടു ഭാഗങ്ങ
ളാക്കി തിരിച്ചിട്ടുണ്ട്-വൻകുതിച്ചുചാട്ടങ്ങളുും 
ചെറിയ മെച്ചപ്പെടലുകളുും (macro inventions, 
micro inventions). വൻ കുതിച്ചുചാട്ടങ്ങളെന്നാൽ 
സാങ്കേതികവിദ്്യയിലുണ്ടാകുന്ന വമ്പൻ മു
ന്നേറ്റമാണ്. മനുഷ്്യരുടെ അറിവിനെയുും 
ജീവിതത്തെയുും മാറ്റിമറിക്കാൻ ശേഷിയു
ള്ള അത്തരത്തിലുള്ള പുതിയ സാങ്കേതിക 
വിദ്്യകളാണ് ഇവ.  ചിലപ്്പപോൾ ചെറിയ 
സാങ്കേതിക മുന്നേറ്റങ്ങൾപോ�ോലുും നിലനിൽ
ക്കുന്ന വ്്യത്്യസ്തങ്ങളായ ആശയങ്ങളെ ഒരു 
പുതിയ വെളിച്ചത്തിൽ കാണിച്ചുതരികയുും 
അത് വലിയ മാറ്റങ്ങളിലേക്ക് നയിക്കുക
യുും ചെയ്തേക്്കാാം. അത്തരം മുന്നേറ്റങ്ങളുും 
മാക്്രരോ ഇൻവെൻഷന്റെ ഭാഗമാണ.് ചെറിയ 
മെച്ചപ്പെടുത്തലുകൾ വിപണിയുടെ ആവ
ശ്്യങ്ങൾക്കനുസരിച്ച് സംഭവിക്കുന്ന ചെറിയ 
മാറ്റങ്ങളാണ്. നിത്്യജീവിതവുമായി അഭേ
ദ്്യമായ ബന്ധമുള്ളവയാണ ്ഇത്തരം മൈക്്രരോ 
ഇൻവെൻഷനുകൾ. സാങ്കേതികവിദ്്യയുും 
സാമ്പത്തിക നയങ്ങളുമായി ബന്ധപ്പെടുന്ന
ത് ഇത്തരം മൈക്്രരോ ഇൻവെൻഷനാണ്.

അറിവിനെയുും ഇവർ രണ്ടുതരമായി 
തിരിച്ചിട്ടുണ്ട്. പ്രസ്താവ്്യരൂപത്തിലുള്ള 

അറിവുും (propositional knowledge) നിർ
ദ്ദേശരൂപത്തിലുള്ള അറിവുും (prescriptive 
kanowledge). മാക്്രരോ ഇൻവെൻഷൻസ് 
ആണ് പ്രസ്താവ്്യരൂപത്തിലുള്ള  അറിവ് 
നിർമ്മിക്കുന്നത്. മൈക്്രരോ ഇൻവെൻഷൻ 
ആകട്ടെ നിത്്യജീവിതത്തിന് ആവശ്്യമായ 
നിർദ്ദേശരൂപത്തിലുള്ള അറിവ് നിർമ്മി
ക്കുന്നു. ഈ രണ്ടുതരം അറിവുകളുും ഉദ്്ഗ്്ര
ഥിക്കാതെ നിരന്തരമായ വികസനവുും 
പുതിയ കണ്ടുപിടുത്തങ്ങളുും സാധ്്യമല്ല. 
അതുകൊ�ൊണ്ടാണ് സാങ്കേതികവിദ്്യയിൽ 
സമൂലമായ മാറ്റങ്ങൾ വന്നാലുും അത് സു
സ്ഥിരമായ പുതിയ മുന്നേറ്റങ്ങളിലേക്ക് 
നയിക്കാത്തത്. പലപ്്പപോഴുും പുതിയ സാ
ങ്കേതികവിദ്്യകൾ വരുന്നത് വ്്യവസായ 
വിപ്ലവകാലത്തെ ഓർമ്മിപ്പിക്കുന്ന തരത്തി
ലാണ.് എന്നാൽ അവയൊ�ൊന്നനുംതന്നെ സമാ
ഹരിക്കപ്പെട്ട് നിരന്തരവുും സുസ്ഥിരവുമായ 
സാമ്പത്തിക-സാങ്കേതിക വികാസത്തിന് 
വഴിയൊ�ൊരുക്കുന്നില്ല. ആത്്യന്തികമായി 
അത്തരം വികസനത്തിന് വഴിയൊ�ൊരുക്കു
ന്നത് ഉപയോ�ോഗമുള്ള അറിവാണത്രേ (1971 
ലെ നൊ�ൊബേൽ ജേതാവ് കുസ്നറ്റ്ആണ് ഈ 
പദം ആദ്്യമായി ഉപയോ�ോഗിക്കുന്നത്). ഈ 
വിശദീകരണം തികച്ചചും അക്കാദമികമാ
ണെന്ന് കാണാം. എങ്കിലുും ഇതിനകത്തെ 
വൈരുദ്ധധ്യങ്ങൾ ചൂണ്ടിക്കാണിക്കാനാണ് 
ഇവിടെ എടുത്തുചേർക്കുന്നത്.

ആദ്്യമായി ശ്രദ്ധിക്കേണ്ടത്, മുതലാളി
ത്തത്തിൽ ഒരു ജഡാവസ്ഥയുണ്ടായിരിക്കു
ന്നു എന്നിവർ സമ്മതിക്കുന്നുണ്ട് എന്നതാ
ണ്. സാമ്പത്തിക മാന്ദ്യം, വർദ്ധിക്കുന്ന 
ദാരിദ്ര്യം, തൊ�ൊഴിൽ നഷ്ടം അങ്ങനെയുള്ള 
പ്രശ്നങ്ങളെ കുറിച്ചാണ് അവർ പറയുന്നത്. 
നിരന്തരമായ നവീകരണത്തിന് കാലാ
കാലങ്ങളിൽ സൃഷ്ടിപരമായ നശീകരണം 
ആവശ്്യമാണെന്നാണ് ഇവരുടെ വാദം. 
സാങ്കേതികവിദ്്യയോ�ോടുള്ള വിമുഖത ചരി
ത്രത്തിലുടനീളം കാണാം. അതു വരുന്നത് 
നിക്ഷിപ്തതാൽപര്്യക്കാരിൽ നിന്നാണുതാ
നുും. കുത്തകകൾ പല സൂത്രപ്പണികളിലൂടെ 
കൈയടക്കിെവച്ചിരിക്കുന്ന കമ്്പപോളത്തെ 
പുതിയ കണ്ടുപിടിത്തങ്ങൾ പുനഃക്രമീകരി 
ക്കുന്നുണ്ട്. പ്രത്്യയേകിച്ചചും ജ്ഞാനോ�ോദയത്തി
ന്റെ കാലത്ത് പുതിയ സ്ഥാപനങ്ങൾ ഉണ്ടാ
യിവരികയുും അത് തൽപരകക്ഷികൾക്കി
ടയിൽ മത്സരത്തെ പ്്രരോത്സാഹിപ്പിക്കുക
യുും ചെയ്തിരുന്നു. ഇത്തരം മത്സരങ്ങളിൽ 
വിജയിക്കുന്നവർ തോ�ോറ്റവർക്ക് നഷ്ടപരി
ഹാരം കൊ�ൊടുക്കുകയുും ചെയ്യുമായിരുന്നു. 
അത്തരം കാര്്യങ്ങൾ തീരുമാനിക്കാൻ വേ
ണ്ടിയാണ് എല്ലാവരുും ഒരുമിച്ചിരിക്കുന്ന 
പാർലമെന്റുകൾ സ്ഥാപിച്ചത്.

ഇരുട്ടുകൊ�ൊണ്ട് ഓട്ടയടക്കുന്നു
ബൂർഷ്്വവാ സാമ്പത്തിക ശാസ്ത്രജ്ഞർ 

പറയുന്നത് ദാരിദ്ര്യം കുറഞ്ഞുവരുന്നു എന്നാ
ണ്. ഇതിലുും വലിയ ഒരു നുണയില്ല. ഇത്ത
രം കാപട്്യങ്ങളെ ന്്യയായീകരിക്കാൻവേണ്ടി 
അവർ പലപ്്പപോഴുും ദരിദ്രരുടെ വരുമാനവുും 
ചെലവുും കണക്കാക്കുന്നതിന്റെ മാനദണ്ഡ
ങ്ങൾ മാറ്റാറുണ്ട്. മുപ്പതുവർഷംമുമ്പ് ഒരാൾ
ക്ക് കഷ്ടിച്ച് ജീവിക്കാൻ 32 രൂപ മതിയാ
യിരുന്നെങ്കിൽ അതിൽ കൂടുതൽ വരുമാനം 
ഉള്ളവരെ ദരിദ്രരായി പരിഗണിച്ചിരുന്നി

ല്ല. എന്നാൽ പണപ്പെരുപ്പം കാരണം രൂ
പയുടെ മൂല്്യയം വളരെയധികം ഇടിഞ്ഞാലുും 
ഇതേ തുക തന്നെയാണ് ദാരിദ്രര്യരേഖ നി
ശ്ചയിക്കുന്നത് എന്നുവന്നാലോ�ോ? മുതലാ
ളിത്തത്തിൽ ഉല്പാദനോ�ോപാധികളുടെ നി
യന്ത്രണം ഏതാനുും വ്്യക്തികളുടെ കൈ
യിലാണ്. എന്നാൽ ഉല്പാദനമാകട്ടെ ഒട്ട
നവധി തൊ�ൊഴിലാളികളുടെ പങ്കാളിത്ത
ത്്തതോടെ സാമൂഹ്്യമായാണ് നടക്കുന്നത്. 
സമൂഹത്തിന്റെ മൊ�ൊത്തം ആവശ്്യകത നി
റവേറ്റാനാണ് അത് ഉപയോ�ോഗിക്കേണ്ടത്. 

ഒന്നാമതായി, നൊ�ൊബേൽ സമ്മാനം 
ലഭിക്കുന്ന സാമ്പത്തിക ശാസ്ത്ര സിദ്ധാന്ത
ങ്ങൾ ഒന്നനുംതന്നെ പ്രായോ�ോഗികതലത്തിൽ 
പരിശോ�ോധിച്ച് ശരിയാണെന്ന് തെളിയി
ക്കപ്പെട്ടവയല്ല. രണ്ടാമതായി ഈ സിദ്ധാ
ന്തങ്ങളെല്്ലാാം സാമ്പത്തികശാസ്ത്രത്തിലെ 
മാർക്സിസ്റ്റ് സമീപനത്തെ തള്ളിക്കളയുന്ന
തുും മുതലാളിത്തത്തെ ന്്യയായീകരിക്കുന്നവ
യുമാണ്, ഉപോ�ോദ്ബലകമായ തെളിവുക
ളൊ�ൊന്നനും അവർക്കില്ലെങ്കിലുും. അടിത്തറയുും, 
(സാമ്പത്തിക വ്്യവസ്ഥയുും ഉൽപാദന 
ബന്ധങ്ങളുും) ഉപരിഘടനയുും (സാമ്പത്തി
കേതരമായ സ്ഥാപനങ്ങളുും ആശയങ്ങ
ളുും-നിയമം, രാഷ്ട്രീയം, മതം, സംസ്കാരം 
എന്നിവ) തമ്മിലുള്ള ബന്ധത്തെക്കുറിച്ച് 
ഈ വർഷത്തെ നൊ�ൊബേൽ ജേതാക്കളുും 
മൗനം പാലിക്കുകയാണ്. മനുഷ്്യചരിത്ര
ത്തിൽ എല്ലാക്കാലത്തതും മുതലാളിത്തം 
ആയിരുന്നില്ല സാമ്പത്തികാടിത്തറ. ആദ്്യ
നാളുകളിലെ പ്രാകൃത കമ്മ്യൂണിസത്തിനു
ശേഷം ഉൽപാദന ഉപകരണങ്ങളുും ഉത്പാ
ദനബന്ധങ്ങളുും സാമൂഹ്്യവിപ്ലവങ്ങളിലൂടെ 
മാറുന്നതിനനുസരിച്ച് അടിമവ്്യവസ്ഥ, ഫ്യൂ
ഡൽ സമ്പ്രദായം, മുതലാളിത്തം എന്നിങ്ങ
നെ വ്്യത്്യസ്ത ഘട്ടങ്ങളായാണ് മനുഷ്്യവം
ശം പുരോ�ോഗമിച്ചത്. മനുഷ്്യമസ്തിഷ്കവുും പുറം 
ലോ�ോകവുമായുള്ള വൈരുദ്ധ്യാത്മക ഇടപെ
ടലുകളിലൂടെ ആശയങ്ങളുും ചിന്തകളുും രൂ
പംകൊ�ൊള്ളുന്നു. അവ സാപേക്ഷികമായി 
സ്്വതന്ത്രമാണെങ്കിലുും അവയ്ക്ക് സാമ്പത്തിക 
അടിത്തറയെ സ്്വവാധീനിക്കാനുും തിരിച്ച് 
സാമ്പത്തിക അടിത്തറയ്ക്ക് ചിന്തകളെ സ്്വവാ
ധീനിക്കാനുും കഴിയുും. സമൂഹത്തിന്റെ പു
രോ�ോഗതി, സാമ്പത്തികവ്്യവസ്ഥ കാരണം 
തടസ്സപ്പെടുന്നെങ്കിൽ ഈ സാമ്പത്തിക 
വ്്യവസ്ഥ മാറി ഗുണപരമായി വ്്യത്്യസ്തമായ 
പുതിയ വ്്യവസ്ഥ വരണമെന്ന സാമൂഹിക 
ആവശ്്യവുും സമൂഹത്തിന്റെ ചിന്തയുടെ ഭാ
ഗമായിത്തീരുന്നു. ഈ പ്രക്രിയയിൽ എല്ലാ 
ഉൽപാദനശക്തികളുും-മനുഷ്്യയാധ്്വവാനവുും, 
ഉപകരണങ്ങളുും, കെട്ടിടങ്ങളുും അന്നുവരെ
യുള്ള അറിവുും എല്്ലാാം - ഉൽപാദന സമ്പ്ര
ദായത്തെ മാറ്റുന്നതിനുള്ള പ്രക്രിയയിൽ 
പങ്കാളികളാകുന്നു. 

ഫ്യൂഡൽ സമ്പ്രദായം വികേന്ദ്രീകൃത
മായ, കൃഷി അടിസ്ഥാനമായുള്ള സമ്പദ്‌വ്്യ
വസ്ഥയായിരുന്നു. അവിടെ ഭൂമി തന്നെ
യായിരുന്നു സമ്പത്തിന്റെയുും അധികാര
ത്തിന്റെയുും പ്രാഥമികമായ ഉറവിടം. രാജാവ്, 
പൗരപ്രമുഖർക്ക് അവരുടെ വിധേയത്്വ
ത്തിനുും പിന്തുണയ്ക്്കും പകരമായി ഭൂമി വി
തരണം ചെയ്തു. ഭൂമിയുടെ ഉടമസ്ഥതയായി
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(6-ാം പേജില്‍ നിന്ന്)

മുതലാളിത്തത്തെ ന്്യയായീകരിക്കുക എന്നത് നൊ�ൊബേൽ പുരസ്കാരം 
ലഭിക്കാനുള്ള ഒരേയൊ�ൊരു അളവുകോ�ോലായി ചുരുങ്ങി

രുന്നു ജന്മിത്തവ്്യവസ്ഥയുടെ കാതൽ. കർ
ഷകര്‍ ഭൂമിയുമായി ബന്ധിക്കപ്പെട്ടിരുന്നു. 
ഭൂവുടമയുടെ അനുമതിയില്ലാതെ അവർക്ക് 
സ്ഥലം വിട്ടുപോ�ോകാനോ�ോ മറ്റു തൊ�ൊഴിലുകൾ 
സ്്വവീകരിക്കാനോ�ോ സാധിക്കുമായിരുന്നില്ല. 
അങ്ങനെ ഭൂമിയുമായി ബന്ധിക്കപ്പെട്ട ഒരു 
തൊ�ൊഴിൽസേന ഫ്യൂഡലിസത്തിലുണ്ടാ യി
രുന്നു. ഫ്യൂഡലിസം കാലഹരണപ്പെട്ടപ്്പപോൾ 
തല്‍‍സ്്ഥാനത്ത് മുതലാളിത്തം വന്നു. ആധു
നിക സമൂഹത്തിന്റെ സാമ്പത്തിക അടി
ത്തറ മുതലാളിത്തത്തിന്റേതാണ്. മുതലാ
ളിത്തത്തിന്റെ വികാസത്തിന്റെ ഭാഗമായാ
ണ് ന്യൂട്്ടടോണിയൻ ചലന നിയമങ്ങളെ
ക്കുറിച്ച് നാം മനസ്സിലാക്കുന്നത്. മുതലാ
ളിത്തം പുരോ�ോഗമിക്കുന്നതിനനുസരിച്ച് 
പഴയ പല സാങ്കേതികവിദ്്യകളുും കാല
ഹരണപ്പെടുകയോ�ോ പുതിയ ആവശ്്യങ്ങൾ
ക്കനുസരിച്ച് മാറിത്തീരുകയോ�ോ ചെയ്തു. ഈ 
പ്രക്രിയ തന്നെയല്ലേ നൊ�ൊബേൽ ജേതാ
ക്കൾ സൃഷ്ടിപരമായ നശീകരണം എന്ന 
ഓമനപ്പേരിട്ട് വിളിക്കുന്നത്?

ഫ്യൂഡലിസത്തിൽ ഉത്പാദനം സ്്വകാ
ര്്യമായ ഒരു പ്രവർത്തനമായിരുന്നു, അതുും 
സ്്വകാര്്യആവശ്്യങ്ങൾക്കുവേണ്ടി. മുതലാ
ളിത്തത്തിൽ സാമൂഹ്്യ ആവശ്്യങ്ങൾക്ക
വേണ്ടി കൂട്ടായി ചെയ്യുന്ന പ്രവർത്തനമായി 
ഉത്പാദന പ്രക്രിയ മാറി. എന്നാൽ ഉല്പാ
ദനത്തിന്റെ ലക്ഷഷ്യമാകട്ടെ മുതലാളിക്ക് 
പരമാവധി ലാഭം ഉണ്ടാക്കുകയാണുതാനുും. 
മുതലാളിത്തത്തിന്റെ ആദ്്യനാളുകളിൽ 
സമ്പദ്‌വ്്യവസ്ഥ സ്്വതന്ത്രമത്സരം പ്്രരോ
ത്സാഹിപ്പിച്ചിരുന്നു. അന്ന് വിപണിയിൽ 
മത്സരിക്കാൻവേണ്ടി ലാഭംകുറയ്ക്കാൻ മുത
ലാളിമാർ നിർബന്ധിതരായി. അക്കാല
ത്ത് സമൂഹത്തിൽ പുരോ�ോഗതി ഉണ്ടായി. 
വ്്യവസായങ്ങളിലുും അനുബന്ധ സ്ഥാപ
നങ്ങളിലുും പണിയെടുത്ത് തൊ�ൊഴിലാളി
കൾക്ക് അവശ്്യവസ്തുക്കൾ വാങ്ങിക്കാനുും 
ജന്മിത്ത കാലഘട്ടത്തെ അപേക്ഷിച്ച് മെ
ച്ചപ്പെട്ട രീതിയിൽ ജീവിക്കാനുും സാധിച്ചു. 
ലോ�ോകമെമ്പാടുും രാജ്്യങ്ങളുടെ ആഭ്്യന്തര 
ഉൽപാദനത്തിൽ (ജിഡിപി) വലിയ പു
രോ�ോഗതിയുണ്ടായി. ജനങ്ങളുടെ ജീവിത
നിലവാരം അതിനനുസരിച്ച് മെച്ചപ്പെട്ടു. 
എന്നാല്‍ പിന്നീട് മുതലാളിത്ത ഉത്പാദ
നരീതി പ്രതിസന്ധി സൃഷ്ടിച്ചു.

മുതലാളിത്ത പ്രതിസന്ധി മുതലാളിത്ത
ത്തിനകത്തു തന്നെയുള്ള പരിഷ്കരണങ്ങളി
ലൂടെ പരിഹരിക്കാനാണ് നൊ�ൊബേൽ ജേ
താക്കൾ ഉൾപ്പെടെയുള്ള ബൂർഷ്്വ സാമ്പ
ത്തികവിദഗ്ദ്ധർ എല്്ലാാം തന്നെ ശ്രമിക്കുന്നത.് 
പ്രതിസന്ധിയുടെ മൂലകാരണം മുതലാളി
ത്തം തന്നെയാണ് എന്നത് ചികഞ്ഞെടു
ക്കാൻ അവർക്ക് താല്പര്്യമില്ല. ഈ സാമ്പ
ത്തിക വിദഗ്ദ്ധർ കരുതുന്നത് മുതലാളിത്ത
ത്തിന് പകരം വയ്ക്കാൻ മറ്്ററൊന്നുമില്ല എന്നാ
ണ്. ഈ പണ്ഡിതന്മാർ ഉണ്ടാക്കിയെടുത്ത 
മോ�ോഡലുകൾ ഏതെങ്കിലുും തരത്തിൽ പരീ
ക്ഷിച്ചിട്ടുണ്്ടടോ? ഉണ്ടെങ്കിൽ എന്താണ് 
അതിന്റെ റിസൾട്ട് എന്ന് നമുക്കറിയില്ല. 
എന്നാൽ നമുക്കറിയാവുന്ന ഒരു കാര്്യയം 
അമർത്്യസെന്നിന്റെ ‘കഴിവുകളുടെ വികാ
സവുും’ സ്റ്റിഗ്‌ലിറ്്റ്സസിന്റെ ‘ആഗോ�ോളവൽക്ക
രണത്തിന്റെ സാമ്പത്തികശാസ്ത്രവുും’ അഭി
ജിത് ബാനർജിയുടെ ‘ദാരിദ്രര്യ നിർമ്മാർ
ജ്ജനത്തിനായുള്ള പരീക്ഷണങ്ങളുും’ എല്്ലാാം 
ഉണ്ടായിട്ടടും കാര്്യങ്ങൾ ഒട്ടടും മെച്ചപ്പെട്ടിട്ടി
ല്ല എന്നുമാത്രമല്ല കൂടുതൽ വഷളായിരിക്കു

കയാണ് എന്നതാണ്. 
സാമ്പത്തിക പുരോ�ോഗതിയുടെ അളവു

കോ�ോലായി ബൂർഷ്്വ സാമ്പത്തിക വിദഗ്ദ്ധർ 
എടുത്തുകാട്ടുന്ന ജിഡിപിയോ�ോ (മൊ�ൊത്തം 
ആഭ്്യന്തര ഉൽപാദനം) അല്ലെങ്കിൽ ആളോ�ോ
ഹരി വരുമാനമോ�ോ (സാമ്പത്തിക വിതര
ണത്തിലെ അസമത്്വവം കണക്കിലെടുക്കാ
തെയുള്ള ശരാശരി വരുമാനം) യഥാർത്ഥ 
സാഹചര്്യത്തെ അളക്കുന്നതല്ല. മുതലാളി
ത്തം സൃഷ്ടിക്കുന്ന ഭീമാകാരമായ സാമ്പ
ത്തിക അസമത്്വവം, ഉള്ളവരുും ഇല്ലാത്തവ
രുും തമ്മിലുള്ള അന്തരം, സമ്പത്ത് വലി
യതോ�ോതിൽ ഏതാനുും ആളുകളുടെ കൈയിൽ 
കുമിഞ്ഞു കൂടുകയുും ബഹുഭൂരിപക്ഷം ജന
ങ്ങളുും പരമ ദരിദ്രരായി തുടരുകയുും ചെയ്യു
ന്നത്-ഇതൊ�ൊന്നനും ജിഡിപിയിലോ�ോ ആളോ�ോ
ഹരി വരുമാനത്തിലോ�ോ പ്രതിഫലിക്കുന്നില്ല. 
ലോ�ോകമെമ്പാടുും നോ�ോക്കിയാൽ വരുമാന
ത്തിന്റെ പകുതിയുും പോ�ോകുന്നത് പത്തു 
ശതമാനം ആളുകളിലേക്കാണ്. അതിൽ
ത്തന്നെ ആകെ വരുമാനത്തിന്റെ എട്ടു ശത
മാനം മാത്രമേ താഴെക്കിടയിലുള്ള 50% 
ജനങ്ങൾക്കാകെ ലഭിക്കുന്നുള്ളൂ. സമ്പത്തി
ന്റെ വിതരണം ഇതിലുും അസന്തുലിതമാ
ണ്. 88% സമ്പത്തതും കേവലം 10 ശതമാനം 
ആളുകളുടെ കൈയിലാണ് ഇരിക്കുന്നത്. 
ഇതിൽതന്നെ ഭൂരിഭാഗവുും അതിസമ്പന്ന
രായ ഒരു ശതമാനത്തിന്റെ കൈവശമാ
ണുതാനുും. ഇനി, താഴേക്കിടയിലുള്ള 50% 
പങ്കുവയ്ക്കുന്നത് ആകെ സമ്പത്തിന്റെ ഒരു 
ശതമാനത്തിൽ താഴെ മാത്രമാണ്. ഇതിൽ 
ശ്രദ്ധിക്കേണ്ട പ്രധാനപ്പെട്ട കാര്്യയം, അതി
സമ്പന്നർ തങ്ങളുടെ സമ്പത്ത് വളരെയ
ധികം വർദ്ധിപ്പിച്ചത് സാമ്പത്തിക പ്രതി
സന്ധിയുടെയുും പകർച്ചവ്്യയാധിയുടെയുും 
കാലങ്ങളിലാണെന്നതാണ്. അതായത് 
സാധാരണ ജനങ്ങൾ ജീവിച്ചുപോ�ോകാൻ 
കഷ്ടപ്പെടുന്ന നാളുകളിലാണ് അവർ തങ്ങ
ളുടെ സ്്വത്ത് കുമിഞ്ഞു കൂട്ടിയത്. ഈ ഭീ
കരമായ സാമ്പത്തിക അസമത്്വവുും സാ
ധാരണ ജനങ്ങളുടെ വരുമാനത്തിലുണ്ടാ
യിരിക്കുന്ന വലിയ ഇടിവുും ജനങ്ങളുടെ 
ക്രയശേഷി വല്ലാതെ ശോ�ോഷിപ്പിച്ചിരിക്കു
ന്നു. അത് കമ്്പപോളത്തെ നന്നായി ചുരുക്കു
കയുും ചെയ്യുന്നു. ഇത് മുതലാളിത്തത്തെ 
ആകെ അപരിഹാര്്യമായ ഒരു പ്രതിസ
ന്ധിയിലാണ് കൊ�ൊണ്ടെത്തിച്ചിരിക്കുന്നത്. 
ഇതാണ് മുതലാളിത്ത പ്രതിസന്ധിയുടെ 
മൂലകാരണം. സാമ്പത്തികമേഖലയിൽ പു
റമേക്കുകാണുന്ന എല്ലാ പ്രശ്നങ്ങളുും ഉടലെ
ടുക്കുന്നത് ഈ കമ്്പപോളപ്രതിസന്ധിയിൽ 
നിന്നാണ്. 

എന്തുകൊ�ൊണ്ടാണ് സമ്പദ്‌വ്്യവസ്ഥ 
ജഡാവസ്ഥയിൽ നിൽക്കുന്നത് 

മുതലാളിത്ത സമ്പദ്‌വ്്യവസ്ഥ ചലനമ
റ്റ്, ജഡാവസ്ഥയിലെത്തി നിൽക്കുകയാ
ണിന്ന്. ഇത് വിശദീകരിക്കാനാണ് ഈ 
വർഷത്തെ നൊ�ൊബേൽ ജേതാക്കൾ തങ്ങ
ളുടെ ‘സൃഷ്ടിപരമായ നശീകരണ’ സിദ്ധാ
ന്തവുമായി വന്നിരിക്കുന്നത്. മുതലാളിത്ത
ത്തിന്റെ ചൂഷണയന്ത്രം പ്രവർത്തിപ്പിക്കുന്ന 
സംരംഭകർ ആണത്രേ ഇത് ചെയ്യാൻ പോ�ോ
കുന്നത്. എന്നാൽ ഈ സിദ്ധാന്തത്തിന് 
സാമൂഹ്്യവികാസത്തിന്റെ നിയമങ്ങളുമാ
യി ബന്ധമില്ല. സാമൂഹ്്യ ആവശ്്യങ്ങൾക്ക
നുസരിച്ച് ഉത്പാദന സമ്പ്രദായം മാറ്റുന്ന
തിനെക്കുറിച്ച് അത് മിണ്ടുന്നില്ല. സാമ്പ
ത്തിക രംഗത്തെ വർദ്ധിച്ചുവരുന്ന പ്രതി
സന്ധിയെക്കുറിച്ച് അവർ ഗൗരവമായി 

ചിന്തിച്ചിരുന്നെങ്കിൽ മുതലാളിത്തം തന്നെ
യാണ് പ്രതിസന്ധി സൃഷ്ടിക്കുന്നത് എന്ന
ത് കാണാതെ പോ�ോകില്ലായിരുന്നു. മുതലാ
ളിത്തം സാമൂഹ്്യപുരോ�ോഗതിക്ക് വിലങ്ങുത
ടിയായി നിൽക്കുന്നു. ഉത്പാദനം വർദ്ധി
പ്പിക്കുന്നതിനുും അത് നീതിപൂർവ്വമായി 
വിതരണം ചെയ്യുന്നതിനുും തടസ്സം നിൽ
ക്കുന്നത് മുതലാളിത്ത സാമ്പത്തികക്രമം 
തന്നെയാണ്. ഒരുപിടിവരുന്ന സമ്പന്നർ 
വീണ്ടടും പണമുണ്ടാക്കുന്നു. ദരിദ്രർ കൂടുതൽ 
ദരിദ്രരായിക്്കകൊണ്ടിരിക്കുന്നു. നൊ�ൊബേൽ 
ജേതാക്കൾതന്നെ സൂചിപ്പിക്കുന്നതുപോ�ോലെ 
സാമ്പത്തിക പുരോ�ോഗതിയുടെ യഥാർത്ഥ 
അളവുകോ�ോൽ ജനങ്ങളുടെ ജീവിതനിലവാ
രമാണ്. 

മുതലാളിത്ത പ്രതിസന്ധി വിശകലനം 
ചെയ്ത്  കാരണങ്ങൾ ചൂണ്ടിക്കാട്ടിയത് കാൾ 
മാർക്സ് ആണ്. എല്ലാവരെയുും കുഴക്കിയി
രുന്ന ചോ�ോദ്്യമാണ് മുതലാളിമാരുടെ ലാഭം 
എവിടെനിന്ന് വരുന്നു എന്നത്. മനുഷ്്യച
രിത്രത്തിൽ ഉടനീളം നിലനിന്ന ഉൽപാ
ദന പ്രക്രിയകൾ മാർക്സ് വിശകലനം ചെയ്തു. 
മനുഷ്്യർ അവരുടെ ജീവിതം മുന്്നനോട്ടു കൊ�ൊ
ണ്ടുപോ�ോകാനാവശ്്യമായ  പ്രവര്‍ത്തനം നട
ത്തുന്ന രീതിയെ ‘ഉത്പാദന രീതി’ (mode 
of production)എന്ന് വിളിക്കുന്നു. അതി
നുപയോ�ോഗിക്കുന്ന ഉപകരണങ്ങളുും അതു
പയോ�ോഗിച്ച് ഉത്പാദനം നടത്തുന്ന ആളു
കളുും ചേർന്നതാണ് ഉത്പാദന ശക്തികൾ.  
ഉത്പാദന രീതിയുടെ ഒരു പ്രധാനപ്പെട്ട 
വശം ഉത്പാദന പ്രക്രിയയിൽ ഉൾപ്പെട്ട 
ആളുകൾ തമ്മിലുള്ള ബന്ധമാണ.് ഇതിനെ 
ഉത്പാദനബന്ധം എന്നു വിളിക്കുന്നു.

ഉൽപ്പന്നങ്ങൾക്ക് രണ്ടുതരത്തിലുള്ള 
മൂല്്യങ്ങളാണ് എന്ന് മാർക്സ് കാണിച്ചു. ഒന്ന്, 
അതിന്റെ ഉപയോ�ോഗമൂല്്യയം(use value). 
മറ്്ററൊന്ന് വിപണനമൂല്്യയം (exchange value). 
ഓരോ�ോ ഉൽപ്പന്നത്തിന്റെമേലുും ചിലവഴിച്ച 
അധ്്വവാനസമയമാണ് വിപണന മൂല്്യത്തെ 
നിർണയിക്കുന്നത്. വിപണന മൂല്്യമാണ് 
വിശകലനത്തിന്റെ അടിസ്ഥാനമെങ്കിലുും 
വിപണിയിൽ ഒരു വസ്തുവുും അതിന്റെ 
യഥാർത്ഥ വിപണനമൂല്്യത്തിൽ അല്ല വി
റ്റുപോ�ോകുന്നത്. അത് വിപണിയിലെ ആവ
ശ്്യത്തിന്റെയുും ലഭ്്യതയുടെയുും (ഡിമാൻ
ഡ് ആൻഡ് സപ്ലൈ) അടിസ്ഥാനത്തിൽ 
മാറിക്്കകൊണ്ടിരിക്കകും. വിപണന മൂല്്യയം 
എന്നത് ഉത്പന്നത്തിന്റെ വിലയല്ല. മറി
ച്ച്, ഉത്പന്നത്തിന് പകരമായി മറ്റേതൊ�ൊ
ക്കെ ഉത്പന്നങ്ങൾ വാങ്ങാൻ പറ്ററും എന്ന
താണ് അത് സൂചിപ്പിക്കുന്നത്.

ഓരോ�ോ ഉല്പന്നത്തിലുും അന്തർലീനമാ
യിട്ടുള്ളത് മനുഷ്്യയാധ്്വവാനമാണ്-മൂർത്തമാ
യതുും അമൂർത്തമായതുും. മൂർത്തമായ അധ്്വവാ
നം എന്നാൽ ഒരു ഉത്പന്നത്തിന് ഉപയോ�ോ
ഗിച്ച പ്രത്്യയേക രൂപത്തിലുള്ള മനുഷ്്യയാധ്്വവാ
നമാണ്. അതാണ് ഉല്പന്നത്തിന്റെ വിപ
ണനമൂല്്യയം നിർണയിക്കുന്നത.് എല്ലാ ഉത്പ
ന്നങ്ങൾക്കകും പൊ�ൊതുവായുള്ളത് അവയെ
ല്്ലാാം മനുഷ്്യയാധ്്വവാനത്തിലൂടെ രൂപംകൊ�ൊ
ള്ളുന്നതാണ് എന്നതാണ്. ഒരു ഉല്പന്നത്തി
നുമേൽ കൂടുതൽ മനുഷ്്യയാധ്്വവാനം വേണ്ടി
വന്നാൽ അതിന്റെ വിപണനമൂല്്യയം കൂടുന്നു. 
അതുകൊ�ൊണ്ടാണ് അവശ്്യഭക്ഷണപദാർ

ത്ഥങ്ങളേക്കാൾ വിപണനമൂല്്യയം ഒരു കാറിന് 
വരുന്നത.് ഒരു കപ്പലിന് തോ�ോണിയെക്കാൾ 
മൂല്്യമേറുന്നതുും അതുകൊ�ൊണ്ടുതന്നെ. ഒരു 
കപ്പൽ ഉണ്ടാക്കാൻ വേണ്ടിവരുന്ന മനു
ഷ്്യയാധ്്വവാനം കൂടുതൽ വൈദഗ്ദ്്ധ്യമുള്ളതാക
ണം. അത്തരം വിദഗ്ദ്ധ തൊ�ൊഴിലാളികളുടെ 
ജീവിതനിലവാരവുും ഉയർന്നതായിരിക്കകും. 
അവർക്ക്  നൈപുണി ആർജ്ജിക്കാനുും 
അത് നിലനിർത്താനുും വീണ്ടടും മനുഷ്്യയാ
ധ്്വവാനം ചെലവഴിക്കേണ്ടതുണ്ട്. അതുുംകൂ
ടെ ആ ഉല്പന്നത്തിന് ആവശ്്യമായ മനു
ഷ്്യയാധ്്വവാനത്തിൽപെട്ടതാണ്. അതുകൊ�ൊ
ണ്ടുതന്നെ വിദഗ്ദ്ധ തൊ�ൊഴിലാളികളെ ആവ
ശ്്യമുള്ള ഉല്പന്നങ്ങൾക്ക് വിപണനമൂല്്യയം 
കൂടുും. മാർക്സ് ഇതുും പറഞ്ഞു, “വിപണന 
മൂല്്യയം ഇല്ലാതായാൽപോ�ോലുും സമ്പത്തിന്റെ 
സത്തയെന്ന നിലയിലുും അത് ഉണ്ടാക്കി
യെടുക്കാനുള്ള ചെലവ് എന്ന നിലയിലുും 
അധ്്വവാനസമയം പരിഗണിക്കേണ്ടിവരുും.” 
(Theories of surplus value, CW, vol.3) 
“അധ്്വവാനം ലഘൂകരിക്കാൻ ഉപയോ�ോഗിക്കു
ന്ന യന്ത്രങ്ങളുും നിർമ്മിക്കുന്നത് അധ്്വവാനം 
വഴിയാണ്. അതുകൊ�ൊണ്ടുതന്നെ യന്ത്രങ്ങ
ളിലുള്ളതുും മറച്ചുവയ്ക്കപ്പെട്ടിട്ടുള്ള മനുഷ്്യയാ
ധ്്വവാനമാണ്” എന്ന് മാർക്സ്  പറഞ്ഞു.

തങ്ങളുടെ അധ്്വവാനത്തിൽനിന്ന് അത് 
നിലനിർത്താനാവശ്്യമായ മിനിമം ചെലവ് 
കഴിച്ചു തൊ�ൊഴിലാളികൾ ഉല്പാദിപ്പിക്കുന്ന
താണ് മിച്ചമൂല്്യയം എന്ന് മാർക്സ് കാണിച്ചു. 
ഇത് സൃഷ്ടിക്കുന്നത് തൊ�ൊഴിലാളികള്‍ അധി
കമായി നടത്തുന്ന അധ്്വവാനമാണ.് ഇതാണ് 
മുതലാളിയുടെ ലാഭം. ഈ മിച്ചമൂല്്യയം മുത
ലാളി കൈയടക്കുന്നു. അതായത് മിച്ചമൂ
ല്്യമെന്നത് തൊ�ൊഴിലാളിയുടെ കൂലി കിട്ടാ
ത്ത അധ്്വവാനമാണ്. ഈ മിച്ചമൂല്്യയം നിക്ഷേ
പിച്ച് എന്തെങ്കിലുും പുതിയ കണ്ടുപിടിത്തം 
വരുന്നുണ്ടെങ്കിൽ അതിന്റെ യഥാർത്ഥ 
അവകാശി തൊ�ൊഴിലാളികളാണ്, മൂലധന 
നിക്ഷേപകരല്ല. 

ബൂർഷ്്വവാ സാമ്പത്തിക ശാസ്്തത്്ര
ജ്ഞരുടെ തെറ്റായ വിശകലനം

ബൂർഷ്്വവാ സാമ്പത്തിക ശാസ്ത്രജ്ഞർ 
പറയുന്നത് ഉത്പാദനം നടക്കണമെങ്കിൽ 
മൂലധനവുും അധ്്വവാനവുും വേണമെന്നാണ്. 
എന്നാൽ മാർക്സ് പറയുന്നത് മൂലധനം എന്ന
ത് പണത്തിന്റെ സഞ്ചയമാണ്-ഉത്പന്ന
ങ്ങളുടെ വിനിമയത്തിലൂടെ പണത്തിന്റെ 
ബന്ധം വരുന്നതുവരെ മൂലധനത്തിന് രൂ
പംകൊ�ൊള്ളാൻ കഴിയുമായിരുന്നില്ല. തൊ�ൊ
ഴിലാളിയെ ചൂഷണംചെയ്ത് മിച്ചമൂല്്യയം സൃ
ഷ്ടിക്കുന്ന പണമാണ് മൂലധനം. ഒരു രക്ത
രക്ഷസിനെപ്്പപോലെ, ജീവിക്കുന്ന അധ്്വവാ
നത്തിന്റെ ചോ�ോരയൂറ്റിക്്കകൊണ്ടുമാത്രമാണ് 
അതിന്റെ നിലനിൽപ്പ്. കൂടുതൽ ചോ�ോരയൂ
റ്റാൻ കഴിയുമ്്പപോൾ അത് കൂടുതൽ നില
നിൽക്കുന്നു എന്ന് മാർക്സ് പറഞ്ഞു.

“കുത്തകമൂലധനം ഉല്പാദന പ്രക്രിയ തട
സ്സപ്പെടുത്തുന്നതാണ്. ഉല്പാദന പ്രക്രിയക്കി
ടയിലൂടെയാണ്, അതോ�ോടൊ�ൊപ്പംതന്നെയാ
ണ് കുത്തക മൂലധനം രൂപം കൊ�ൊള്ളുന്നതുും 
പുഷ്ടിപ്പെടുന്നതുും. എന്നാൽ കുത്തകസ്്വഭാ
വമാർജ്ജിക്കുന്നതോ�ോടെ ഉത്പാദന ശക്തി
കളെയാകെ കേന്ദ്രീകരിച്ചചും അധ്്വവാനത്തെ 
സാമൂഹ്്യവൽക്കരിച്ചചും ഒരു ഘട്ടമെത്തുമ്്പപോൾ 
അത് മുതലാളിത്ത പുറംതോ�ോടിന് വിരുദ്ധ
മായി വരുന്നു. പുറന്്തതോട് ഉള്ളിൽനിന്നുത
ന്നെ പൊ�ൊളിയാൻ തുടങ്ങുന്നു. മുതലാളിത്ത 
സ്്വകാര്്യസ്്വത്തിന്റെ മരണമണി മുഴക്കുന്നു. 

(ശേഷം 8-ാം പേജില്‍)

സാമ്പത്തിക
ശാസ്്തത്്രത്തിലെ 
നൊ�ൊബേൽ
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നമ്മുടെ റിപ്പബ്ലിക്ക് വളരെ വളരെ പ്ര
യാസകരമായ ഒരു ഘട്ടത്തിലൂടെയാണ് 
കടന്നുപോ�ോകുന്നത്. രാജ്്യത്ത് നടക്കുന്ന 
കാര്്യങ്ങളിൽ ഇത്രയധികം അസ്്വസ്ഥനാ
ക്കുന്നത ്എന്താണെന്ന് ഇവിടെവന്ന് ഹൃദയം 
തുറന്ന്, നിങ്ങളോ�ോട് പറയാൻ ഞാൻ ആഗ്ര
ഹിച്ചു. എന്നെ ഒരു പരിഭ്രാന്തി പരത്തുന്ന
വനായി (alarmist) ദയവായി തെറ്റിദ്ധരി
ക്കരുത്. ഇത്തരത്തിലുള്ള ഒത്തുചേരലുകൾ 
അസാധ്്യമല്ലെങ്കിൽ പോ�ോലുും, വളരെ അപൂർ
വമായിക്്കകൊണ്ടിരിക്കുകയാണെന്ന് ഞാൻ 
നിങ്ങൾക്ക് മുന്നറിയിപ്പ് നൽകാൻ ആഗ്ര
ഹിക്കുന്നു. എവിടെയുും എന്തതും സംഭവി
ക്്കാാം, പക്ഷേ ഇന്തത്യയിൽ സംഭവിക്കില്ല 
എന്ന് നമ്മൾ ചിന്തിച്ചേക്്കാാം. ഇന്തത്യയിൽ 
എന്തതും സംഭവിക്്കാാം, പക്ഷേ കേരളത്തിൽ 
സംഭവിക്കില്ല എന്നനും നിങ്ങൾ ചിന്തിച്ചേ
ക്്കാാം. എന്നാൽ അതു ശരിയല്ല. എല്്ലാാം 
ശരിയാണെന്ന് വിശ്്വസിക്കാൻ, ചോ�ോദി
ക്കാതെതന്നെ തയ്യാറുള്ള ഒരുപാടുപേരെ 
ഞാൻ കണ്ടിട്ടുണ്ട്. ഇന്ന് നടക്കുന്നത് ഏറ്റ
വുും അനുയോ�ോജ്്യമായ കാര്്യമാണെന്നനും 
അത് സംഭവിക്കേണ്ടതാണെന്നനും പലരുും 
കരുതുന്നു. 

എസ്ആർആർ (Special Roll Revision) 
എന്താണ് തെറ്റെന്ന് ചോ�ോദിച്ച നിരവധി  
പേരുണ്ട്.  നമ്മൾ വോ�ോട്ടർ പട്ടിക ശുദ്ധീ
കരിക്കേണ്ടതില്ലേ? തീർച്ചയായുും വേണം. 
മരിച്ചവർ വോ�ോട്ടർ പട്ടികയിൽ ഉണ്ടാകണ
മെന്ന്, കുടിയേറിയവർ വോ�ോട്ടർ പട്ടികയിൽ 
ഉണ്ടാകണമെന്ന്,  വോ�ോട്ടർ പട്ടികയിൽ 
പേരുകൾ ആവർത്തിക്കപ്പെടണമെന്ന്, 
സ്ഥലത്തില്ലാത്തവർ പട്ടികയിൽ ഉണ്ടാ
കണമെന്ന് ഞാൻ ആഗ്രഹിക്കുന്നുണ്്ടടോ? 
ഇല്ല. ഇത് കേവലം ശുദ്ധീകരണം മാത്ര
മാണെന്നാണ് പ്രചരിപ്പിക്കപ്പെടുന്നത്. 
അപ്്പപോൾ പിന്നെ അതിൽ എന്താണ ്തെറ്റ്?

എസ്ഐആർ ബീഹാറിലാണ് തുട
ങ്ങിയതെന്ന് നമുക്കറിയാം. അവിടെ എന്താ
ണ് സംഭവിച്ചതെന്ന് സൂക്ഷ്മമായി പഠിച്ചാൽ 
ഇന്തത്യൻ തിരഞ്ഞെടുപ്പ് കമ്മീഷൻ നടത്തു
ന്ന വോ�ോട്ടർ പട്ടിക ശുദ്ധീകരണം എത്തര
ത്തിലുള്ളതാണെന്ന് നിങ്ങൾക്ക് മനസ്സി
ലാകുും. നമുക്ക് തുടക്കം മുതൽ ആരംഭിക്്കാാം. 
സ്പെഷ്്യൽ സമ്മറി റിവിഷൻ (SSR) എന്്നനൊ
രു കാര്്യമുണ്ട്. അത് പതിവായി ചെയ്യുന്ന 
ഒന്നാണ.് ഓരോ�ോ തിരഞ്ഞെടുപ്പിനു ശേഷമോ�ോ 
ഓരോ�ോ വർഷമോ�ോ വോ�ോട്ടർ പട്ടിക പരിശോ�ോ
ധിച്ച് ചില മാറ്റങ്ങളുും ഒഴിവാക്കലുകളുും കൂ
ട്ടിച്ചേർക്കലുകളുും നടത്തുന്നു. ലോ�ോക്‌സഭാ 
തിരഞ്ഞെടുപ്പിന് ശേഷം, 2024 ഒക്്ടടോബർ 
മുതൽ 2025 ജനുവരി അവസാനംവരെ 

ബീഹാറിലുും SSR നടത്തി. ദയവായി ഇതി
ന്റെ കാലക്രമം ശ്രദ്ധിക്കുക.

 ഈ ഘട്ടത്തിൽ എനിക്ക് പറയാനു
ള്ളത്, ഇന്ന് ഇവിടെ പറയുന്ന ഓരോ�ോ വാ
ക്കിനുും മറുപടി പറയാൻ ഞാൻ തയ്യാറാ
ണ് എന്നാണ്.  'മൻ കി ബാത്തിൽ' വി
ശ്്വസിക്കുന്ന ഒരാളല്ല ഞാൻ. ഞാൻ സം
വാദത്തിൽ വിശ്്വസിക്കുന്നു.  എന്റെ വസ്തു
തകളോ�ോ നിഗമനങ്ങളോ�ോ തെറ്റാണെങ്കിൽ, 
ഞാൻ തെറ്റായ പാതയിലാണെന്ന് നി
ങ്ങൾക്ക് എന്നെ ബോ�ോധ്്യപ്പെടുത്താൻ കഴി

ഞ്ഞാൽ, അത് സമ്മതിക്കുന്ന ആദ്്യത്തെ 
വ്്യക്തി ഞാനായിരിക്കകും. ഉത്തരവാദിത്ത
ത്്തതോടെയാണ് ഞാൻ ഇന്ന് സംസാരിക്കു
ന്നത്. അടിസ്ഥാനരഹിതമായ ആരോ�ോപ
ണങ്ങളോ�ോ ഡാറ്റയുും അനുഭവവുും സാക്ഷഷ്യ
പ്പെടുത്താത്ത നിഗമനങ്ങളോ�ോ ഞാൻ പറ

യില്ല. 
അതായത് ബീഹാറിൽ SSR നടത്തി, 

ഭേദഗതികൾ വരുത്തിയിരുന്നു. പിന്നാലെ
യാണ് തീവ്രമായ പരിഷ്കരണം (intensive 
revision) നടത്താൻ പോ�ോകുന്നു എന്ന് തി
രഞ്ഞെടുപ്പ് കമ്മീഷന്റെ പ്രഖ്്യയാപനം വരു
ന്നത്. സമ്മറി റിവിഷനുശേഷം എന്തിനാ
ണ് ഇന്റൻസീവ് റിവിഷൻ? ഉടനെ ഉയ
രുന്ന ചോ�ോദ്്യമാണത്. കമ്മീഷൻ പറഞ്ഞു, 
സമ്മറി റിവിഷനുശേഷം ഒരു സംഘടന
യെ പഠിക്കാൻ ഏൽപ്പിച്ചിരുന്നുവെന്നനും, 

അവരുടെ റിപ്്പപോർട്ട് പ്രകാരം തീവ്രമായ 
പരിഷ്കരണം ആവശ്്യമാണെന്നനും. ഒരു വി
ദഗ്ദ്ധ സമിതി അങ്ങനെ പറയുന്നുണ്ടെങ്കിൽ 
അതിൽ എനിക്ക് എതിർപ്പില്ല. എന്നാൽ 
ഈ പഠനം നടത്തിയത് ആരാണെന്ന് 
ചിലർ കമ്മീഷനോ�ോട് ചോ�ോദിച്ചു. റിപ്്പപോർ

ട്ടിന്റെ പകർപ്പ് നൽകാമോ�ോ? ശുപാർശകൾ 
എന്താണെന്ന് പറയാമോ�ോ? സുഹൃത്തുക്കളേ, 
ആ പഠനം ആരു നടത്തി, എന്തായിരുന്നു 
ആ റിപ്്പപോർട്ട്, ശുപാർശകൾ എന്തായി
രുന്നു എന്ന് വെളിപ്പെടുത്താൻ ഇന്നുവരെ 
തിരഞ്ഞെടുപ്പ് കമ്മീഷൻ തയ്യാറായിട്ടില്ല. 
കമ്മീഷൻ ഇത് വെളിപ്പെടുത്താത്ത സാ
ഹചര്്യത്തിൽ, അങ്ങനെയൊ�ൊരു പഠനമോ�ോ 
റിപ്്പപോർട്്ടടോ ശുപാർശയോ�ോ ഉണ്ടായിരുന്നി
ല്ല എന്ന് ഞാൻ സംശയിച്ചാൽ അത് തെ
റ്റാണോ�ോ? 

അപ്്പപോൾ കമ്മീഷൻ പറഞ്ഞു, 'ഇത് 
പുതിയ കാര്്യമല്ല, 2003ലുും ഇത് നടത്തി
യിട്ടുണ്ട്, അത് വീണ്ടടുംചെയ്യുന്നു എന്നുമാ
ത്രം, എന്താണ് നിങ്ങളുടെ പ്രശ്നം? 2003ൽ 
നിങ്ങളിൽ എത്രപേർ വോ�ോട്ടർമാരായിരു
ന്നു എന്ന് എനിക്കറിയില്ല. നിങ്ങളിൽ വലി
യൊ�ൊരു വിഭാഗം അന്ന് വോ�ോട്ടർമാരായിരു
ന്നു, ഞാനുും ആയിരുന്നു. എത്രപേർക്ക് 
അന്ന് കെട്ടുകണക്കിന് സർട്ടിഫിക്കറ്റുക
ളുമായി പോ�ോയി സ്്വയം തെളിയിക്കേണ്ടി 
വന്നിട്ടുണ്ട്? ഓർക്കുന്നുണ്്ടടോ? ഇവിടെ ഇരി
ക്കുന്നവർ മാത്രമല്ല, രാജ്്യത്്തതൊട്ടാകെയു
ള്ള ആളുകളോ�ോടാണ് ഈ ചോ�ോദ്്യയം. '2003ൽ 
ഞാൻ ഈ രേഖകളുമായി പോ�ോയി ഞാൻ 
ഈ രാജ്്യത്തെ അർഹനായ വോ�ോട്ടറാണെ
ന്ന് തെളിയിച്ചു' എന്ന് പറയാൻ ആർക്കെ
ങ്കിലുും കഴിയുമോ�ോ? ആർക്കെങ്കിലുും ഓർ
മ്മയുണ്്ടടോ? അതിന്റെ അർത്ഥം ഒന്നുകിൽ 
അങ്ങനെ ഒന്ന് സംഭവിച്ചിട്ടില്ല, അല്ലെങ്കിൽ 
ഇന്ന് നടക്കുന്നത് പോ�ോലെയല്ല അന്നു നട
ന്നത്. അതായത് രണ്ട് കാര്്യങ്ങൾ വ്്യക്ത
മാണ്: ഒന്ന്, റിപ്്പപോർട്്ടടോ പഠനമോ�ോ ഉണ്ടാ
യിരുന്നില്ല; രണ്ട്, 2003ൽ ഇത് നടന്നുവെ
ന്ന വാദം പൂർണ്ണമായുും ശരിയല്ല.

മരിച്ചവരെയുും മറ്ററും പട്ടികയിൽനിന്ന് 
ഒഴിവാക്കുന്നതിനോ�ോട് നിങ്ങൾക്ക് എന്താ
ണ് ഇത്ര തർക്കം എന്ന് പലരുും ചോ�ോദി
ക്കുന്നു. തിരഞ്ഞെടുപ്പ് കമ്മീഷൻ ഇതിന് 
'SADD' എന്്നനൊരു രസകരമായ ചുരുക്കപ്പേര് 
നൽകിയിട്ടുണ്ട്. എന്താണെന്ന് അറിയാ
മോ�ോ? Shifted (സ്ഥലം മാറിയവർ), Absentee 
(സ്ഥലത്തില്ലാത്തവർ), Deceased (മരിച്ച
വർ), Duplicate (രണ്ടിടത്ത് പേരുള്ളവർ). 
എനിക്ക് പ്രശ്നമില്ല. പക്ഷേ ബീഹാറിൽ 
എന്താണ് സംഭവിച്ചതെന്ന് നോ�ോക്്കാാം. ഒരു
പാട് പേർ ഇതിനെക്കുറിച്ച് പഠിച്ചു. മുഖ്്യ
ധാരാ മാധ്്യമങ്ങളൊ�ൊന്നനും ഇതിന് വലിയ 
പ്രാധാന്്യയം നൽകിയതായി തോ�ോന്നുന്നില്ല. 
ഒന്നുരണ്ട് അപവാദങ്ങൾ ഒഴിച്ചുനിർത്തി
യാൽ ആരുും ഇത് പിന്തുടരുന്നില്ല. സർ

തീവ്്ര വോ�ോട്ടർപട്ടിക പരിഷ്കരണം: 
രക്തരഹിത രാഷ്ട്രീയ വംശഹത്്യ

കേരള സംസ്ഥാന ജനകീയ പ്്രതിരോ�ോധ സമിതിയും സെന്റർ ഫോ�ോർ പ്രൊട്ടക്ഷൻ ഓഫ് ഡമോ�ോക്്രരാറ്റിക് റൈറ്്റ്സസ് ആന്റ് 
സെക്്യയൂലറിസ(സിപിഡിആര്‍എസ്)വും കോ�ോഴിക്്കകോട് സംഘടിപ്പിച്ച പൗരാവകാശ സംരക്ഷണ പ്്രതിജ്ഞാ സമ്മേളനത്തിൽ 

ഡോ�ോ.പറകാല പ്്രഭാകർ നടത്തിയ പ്്രഭാഷണത്തിന്റെ സംക്ഷിപ്തരൂപം

പിടിച്ചുപറിക്കാർ തന്നെ പിടിച്ചെടുക്കലി
ന ്വിധേയരാകുന്നു. പൂര്‍ണ്ണവളര്‍ച്ചയെത്തിയ 
കുത്തകമുതലാളിത്തത്തിന്റെയുും സാമ്രാജ്്യ
ത്്വത്തിന്റെയുും ഘട്ടംകാണാന്‍ മാര്‍‍ക്്സ് ജീ
വിച്ചിരുന്നില്ല. 

മാര്‍‍ക്്സിന്റെ അര്‍ഹനായ പിന്്‍ഗഗാമിയായ 
മഹാനായ ലെനിനാണ് കുത്തക മൂലധന
ത്തിന്റെ ഈ ഘട്ടത്തില്‍ ഉല്പാദനത്തിന്റെ 
ലക്ഷ്യം കേവലലാഭമല്ല, പരമാവധി ലാഭ
മുണ്ടാക്കുകയാണ് എന്ന് വിശദീകരിത്. 

അതായത് പരമാവധി ചൂഷണം. വിപണി 
പിടിച്ചെടുക്കാനുും മുതലാളിത്ത പ്രതിസ
ന്ധിയെ അതിജീവിക്കാനുമുള്ള തത്രപ്പാ
ടിൽ മുതലാളിത്ത സമ്പദ്‌വ്്യവസ്ഥ കൂടുതൽ 
സൈനികവൽക്കരിക്കപ്പെടുന്നത് യുദ്ധ

ങ്ങൾക്ക് കാരണമാകുന്നതായുും ലെനിൻ 
തുറന്നു കാണിച്ചു. സാമ്പത്തികശാസ്ത്രത്തി
ന്റെ നിഷേധിക്കാനാകാത്ത സത്്യയം ഇതാണ.് 
ഉല്പാദന ശക്തികളെ ഏതാനുും സ്്വകാര്്യ
വ്്യക്തികൾക്ക് വിട്ടുകൊ�ൊടുക്കാതെ, സാമൂ
ഹ്്യമായി നിയന്ത്രിക്കുന്ന, ഉല്പാദനത്തിന്റെ 
ലക്ഷ്യം പരമാവധി ലാഭമാകാത്ത, സാമൂ
ഹ്്യനന്മയാകുന്ന സമ്പദ്‌വ്്യവസ്ഥയാണ് 
സോ�ോഷ്്യലിസം. സോ�ോഷ്്യലിസം നിലനി
ന്നിരുന്ന കാലത്ത് അതിന്റെ അപ്രമാദി
ത്്വവം തെളിയിച്ചതാണ്. മുതലാളിത്ത സാ

മ്പത്തിക പ്രതിസന്ധിയെ വർണ്ണാഭമായ 
വാക്കുകൾകൊ�ൊണ്ട് വിശദീകരിക്കാൻ ബൂർ
ഷ്്വവാ സാമ്പത്തിക ശാസ്ത്രജ്ഞര്‍ എത്രക
ണ്ട് ശ്രമിച്ചാലുും ഒരു കാര്്യയം ഉറപ്പാണ്, പ്ര
തിസന്ധിയുടെ മൂലകാരണം മുതലാളിത്തം 
തന്നെയാണ്. ഉല്പാദനത്തിന്റെ ലക്ഷ്യം 
ഒരുപിടി വരുന്ന കുത്തകകൾക്ക് പരമാവ
ധി ലാഭം എന്നതിനു പകരം പരമാവധി 
മനുഷ്്യരുടെ ആവശ്്യങ്ങൾ തൃപ്തിപ്പെടുത്തുക 
എന്നതാവണം. അതല്ലാതെയുള്ള എല്ലാ 
പരിഹാരങ്ങളുും കാപട്്യമാണ്.

സാമ്പത്തിക
ശാസ്്തത്്രത്തിലെ 
നൊ�ൊബേൽ

(7-ാം പേജില്‍ നിന്ന്)

തീവ്ര വോ�ോട്ടർപട്ടിക പരിഷ്ക്കരണത്തി
നെതിരെ കോ�ോഴിക്്കകോട് കെ.പി.കേശവ
മേനോ�ോന്‍ ഹാളില്‍ കേരളസംസ്ഥാന 
ജനകീയ പ്രതിരോ�ോധ സമിതിയുും സെ
ന്റർ ഫോ�ോർ പ്്രരൊട്ടക്ഷൻ ഓഫ് ഡമോ�ോ
ക്രാറ്റിക് റൈറ്്റ്സസ് ആന്റ് സെക്യൂലറിസം 
(സിപിഡിആര്‍എസ്)ഉം സംയുക്തമായി 
സംഘടിപ്പിച്ച പൗരാവകാശ സംരക്ഷണ 
പ്രതിജ്ഞാ സമ്മേളനം ഡോ�ോ.പറകാല 
പ്രഭാകരന്‍ ഉദ്ഘാടനം ചെയ്തു. 

ജനകീയ പ്രതിരോ�ോധ സമിതി സം
സ്ഥാന പ്രസിഡണ്ട് പ്്രരൊഫ.എം.പി.മ
ത്തായി അദ്ധധ്യക്ഷത വഹിച്ചു. ഡോ�ോ.ആ

സുബ്രഹ്മണ്്യൻ, എൻ.വി.ബാലകൃഷ്ണൻ, 
എസ്.രാജീവൻ, ഷൈല കെ.ജോ�ോൺ, 
ജനകീയ പ്രതിരോ�ോധ സമിതി ജില്ലാ സെ
ക്രട്ടറി പി.കെ.തോ�ോമസ് എന്നിവർ സം
സാരിച്ചു. കേരള സംസ്ഥാന ജനകീയ 
പ്രതിരോ�ോധ സമിതി ജില്ലാ പ്രസിഡണ്ട് 
ടി.ബാലകൃഷ്ണൻ പൗരാവകാശ സംരക്ഷണ 
പ്രതിജ്ഞ ചൊ�ൊല്ലിക്്കകൊടുത്തു. 

ജനകീയ പ്രതിരോ�ോധ സമിതി സം
സ്ഥാന സെക്രട്ടറി എം.ഷാജർഖാൻ സ്്വവാ
ഗതവുും സിപിഡിആര്‍എസ് സംസ്ഥാന 
കൺവീനർ പ്്രരൊഫ.ഫ്രാൻസിസ് കള
ത്തിങ്കൽ  നന്ദിയുും പറഞ്ഞു.

SIR

 കോ�ോഴിക്്കകോട് നടന്ന പൗരാവകാശ സംരക്ഷണ പ്രതിജ്ഞാ സമ്മേളനം സാമ്പത്തിക 
വിദഗ്ദ്ധൻ ഡോ�ോ.പറകാല പ്രഭാകര്‍ ഉദ്ഘാടനം ചെയ്യുന്നു.

 സമ്മേളന സദസ്സ്.

സാദ്,  പ്്രരൊഫ.കെ. 
ശ്രീധർ (അഖിലേ
ന്ത്യാ സെക്രട്ടറി, സി
പിഡിആര്‍എസ്), 
ഡോ�ോ   . ഖ ദ ീ ജ ാ 
മുുംതാസ,്  ഡോ�ോ.ഡി. 
സുരേന്ദ്രനാഥ,് എൻ.

പൗരാവകാശ സംരക്ഷണ പ്്രതിജ്ഞാ സമ്മേളനം
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ക്കാരിനെ ഭയമില്ലാത്ത സ്്വതന്ത്ര ഡിജി
റ്റൽ മാധ്്യമങ്ങൾ എന്താണ് കണ്ടെത്തി
യത്? ബീഹാറിലെ മൂന്ന് മണ്ഡലങ്ങൾ 
അവർ തീവ്രമായി പഠിച്ചു. ഈ മൂന്ന് മണ്ഡ
ലങ്ങളിൽ മാത്രം 80,000 വോ�ോട്ടർമാർ വ്്യയാ
ജമായോ�ോ തെറ്റായോ�ോ ഉള്ള വിലാസങ്ങളിൽ 
രജിസ്റ്റർ ചെയ്തതായി അവർ കണ്ടെത്തി. 
ബീഹാറിലെ പിപ്ര എന്ന മണ്ഡലത്തിലെ 
ഒരു വിലാസത്തിൽ മാത്രം 509 പേരാണ് 
വോ�ോട്ടർമാരായി ഉള്ളത്. മറ്്ററൊരു വിലാസ
ത്തിൽ 409 പേർ. വിലാസം തെറ്റാണെ
ന്ന് മാത്രമല്ല, അങ്ങനെയൊ�ൊരു വീടുതന്നെ 
നിലവിലില്ല! ക്രമക്കേടുകൾ ഒഴിവാക്കാനാ
ണ് ഈ തീവ്രമായ പരിഷ്കരണമെങ്കിൽ, 
വെറുും മൂന്ന് മണ്ഡലങ്ങളിൽ എങ്ങനെ 
80,000 വ്്യയാജ വോ�ോട്ടർമാർ വരുും? ഈ പരി
ഷ്കരണത്തിന്റെ പവിത്രത എന്താണ്?

മറ്്ററൊരു മണ്ഡലത്തിൽ, ഒമ്പത് വീടുക
ളിൽ ഓരോ�ോന്നിലുും നൂറിലധികം വോ�ോട്ടർ
മാരുണ്ട്. ഈ രാജ്്യത്ത് എവിടെയെങ്കിലുും 
നൂറിലധികം വോ�ോട്ടർമാരുള്ള വീട് കാണാൻ 
കഴിയുമോ�ോ? നമ്മുടെ രാജ്്യയം സാർവത്രിക 
പ്രായപൂർത്തി വോ�ോട്ടവകാശമുള്ള രാജ്്യമാ
ണ്. മറ്റുചില രാജ്്യങ്ങളെപ്്പപോലെ നമ്മൾ 
പൗരത്്വരേഖകൾ കൈവശം വെക്കാറില്ല. 
ആരാണ് നിങ്ങളോ�ോട് പൗരത്്വരേഖ ചോ�ോ
ദിക്കുന്നത്? വിദേശ രാജ്്യങ്ങൾ ചോ�ോദിക്കകും. 
ഇന്തത്യയുടെ ചരിത്രത്തിൽ ഒരിക്കലുും നമ്മു
ടെ സർക്കാർ 'പ്്രരൊഫസർ മത്തായി, നി
ങ്ങൾ ആരാണ്? പറയൂ' എന്ന് ചോ�ോദിച്ചി
ട്ടില്ല. ഇന്തത്യയിൽ ആരെങ്കിലുും നിങ്ങളോ�ോട് 
ചോ�ോദിച്ചിട്ടുണ്്ടടോ? നിങ്ങൾ വിദേശത്ത് 
പോ�ോകുമ്്പപോൾ ഗേറ്റിൽവെച്ച് അവർ ചോ�ോ
ദിക്കകും, 'നിങ്ങളുടെ ഐഡി കാണിക്കൂ, പാ
സ്‌പോ�ോർട്ട് കാണിക്കൂ, നിങ്ങൾ ഇന്തത്യയി
ലെ പൗരനാണെന്ന് തെളിയിക്കുന്ന രേഖ 
കാണിക്കൂ'. എന്നാൽ നമ്മുടെ തഹസിൽ
ദാരോ�ോ കളക്ടറോ�ോ സെക്രട്ടറിമാരോ�ോ സർ
ക്കാരോ�ോ നിങ്ങളോ�ോട് ചോ�ോദിച്ചിട്ടുണ്്ടടോ? 
നമ്മുടെ ആഭ്്യന്തര മന്ത്രിപോ�ോലുും ചോ�ോദി
ച്ചിട്ടില്ല.

​യഥാർത്ഥത്തിൽ അതാണ് നമ്മുടെ റി
പ്പബ്ലിക്കിന്റെ അടിസ്ഥാനം. ഞാൻ അതി
ലേക്കുവരാം. പക്ഷേ, തിരഞ്ഞെടുപ്പ് കമ്മീ
ഷനെയുും ഈ ആശങ്കകളെയുും കുറിച്ച് 
ആദ്്യയം പറയാം. സാർവത്രിക പ്രായപൂർ
ത്തി വോ�ോട്ടവകാശം എന്നാൽ എന്താണ്? 
ഒരു ഗ്രാമത്തിൽ 18 വയസ്സിനു മുകളിൽ 
പ്രായമുള്ള പത്തുപേരുണ്ടെങ്കിൽ, വോ�ോട്ടർ 
പട്ടികയിൽ ആ പത്തുപേരുും ഉണ്ടാകണം. 
എന്തെങ്കിലുും ചെറിയ പിശക് സംഭവി
ച്ചാൽ അത് ഒമ്പത് പേരാകാം.  പട്ടിക
യിൽ പതിനൊ�ൊന്നു പേരുണ്ടെങ്കിൽ ഒരാളെ 
ഒഴിവാക്്കാാം. എന്നാൽ പത്തു മുതിർന്നവർ 
ഉള്ളിടത്ത് 6 വോ�ോട്ടർമാർ മാത്രം ഉണ്ടാകു
ന്ന സാഹചര്്യയം അംഗീകരിക്കാൻ കഴിയു
മോ�ോ? ബീഹാറിൽ 18 വയസ്സിനു മുകളിലു
ള്ള ജനസംഖ്്യ 8.22 കോ�ോടിയാണ്. തീവ്ര
മായ പരിഷ്കരണത്തിനു ശേഷം കമ്മീഷൻ 
പുറത്തുവിട്ട കണക്ക് 7.42 കോ�ോടിയാണ്. 
അതായത് ഏകദേശം 80 ലക്ഷം ആളു
കൾ വോ�ോട്ടർ പട്ടികയ്ക്ക് പുറത്തായി. ഇതിനെ 
'പ്രത്്യയേക തീവ്ര പരിഷ്കരണം' എന്ന് വി
ളിക്കുമ്്പപോൾ അതിന്റെ ഉദ്ദേശ്്യത്തെ ഞാൻ 
സംശയിക്കുന്നത് തെറ്റാണോ�ോ? ഞാൻ സം
ശയിക്കുന്നത് തെറ്റാണെന്ന് തെളിയിച്ചാൽ 
ഞാൻ ഇപ്്പപോൾ തന്നെ നിർത്്താാം.

​മുതിർന്നവരിലെ സ്ത്രീ-പുരുഷ അനുപാ
തം നോ�ോക്കൂ. തീവ്ര പരിഷ്കരണത്തിനുശേ
ഷം ബീഹാറിലെ സ്ത്രീ വോ�ോട്ടർമാരുടെ എണ്ണ
ത്തിൽ 16 ലക്ഷത്തിന്റെ കുറവുണ്ടായി. ഇത് 
നല്ല ഉദ്ദേശ്്യത്്തതോടെയുള്ളതാണെന്ന് വി
ശ്്വസിക്കാൻ എനിക്ക് കഴിയുന്നില്ല. സാ
ധാരണ കണക്കുകൾ പ്രകാരം ബീഹാറി
ലെ മുസ്്ലീീം ജനസംഖ്്യ 17% ആണ്. എന്നാൽ 
പരിഷ്കരണത്തിനുശേഷം മുസ്്ലിിം വോ�ോട്ടർ
മാരുടെ എണ്ണത്തിലുണ്ടായ കുറവ് 25% 
ആണ്. സ്ത്രീകളുും ന്യൂനപക്ഷങ്ങളുമാണ് 
ലക്ഷഷ്യമെന്ന് സംശയിക്കാൻ ന്്യയായമായ 
കാരണങ്ങളുണ്ട്. ആദിവാസി, ദളിത് വോ�ോ
ട്ടർമാരുടെ കാര്്യത്തിലേക്ക് ഞാൻ ഇപ്്പപോൾ 
കടക്കുന്നില്ല. പിന്നീട് നടന്ന ഒരു ചെറിയ 
ഘട്ടത്തിലെ പരിഷ്കരണത്തിൽ, ഒഴിവാക്ക
പ്പെട്ട മുസ്്ലീീം വോ�ോട്ടർമാരുടെ അനുപാതം 
17 ശതമാനത്തിന് പകരം 33 ശതമാനമാ
യി വർദ്ധിച്ചു. അപ്്പപോൾ ഇതിൽ ലക്ഷ്യം
വെക്കലുകൾ (targeting) നടക്കുന്നു എന്ന് 
ഞാൻ സംശയിക്കുന്നതിൽ എന്താണ് 
തെറ്റ്? ​ഒരു പത്രം നടത്തിയ പഠനത്തിൽ 
മരിച്ചവർ എന്ന പേരിൽ ഒഴിവാക്കപ്പെട്ട
വരെക്കുറിച്ച് അവർ അന്്വവേഷിച്ചു. അവരിൽ 
ഭൂരിഭാഗവുും 30, 35, 40 വയസ്സുള്ളവരായി
രുന്നു. 30 വയസ്സിൽ ആരുും മരിക്കില്ല എന്ന
ല്ല ഞാൻ പറയുന്നത്, പക്ഷേ പൊ�ൊതുവിൽ 
ഈ പ്രായത്തിലുള്ളവർ ഇത്രയധികം മരി
ക്കാറില്ല. മരണത്തിന്റെ പേരിൽനടന്ന ഈ 
ഒഴിവാക്കൽ ജനസംഖ്്യയാ പ്രവണതകളുമാ
യി ഒത്തുപോ�ോകുന്നില്ല. ഇതൊ�ൊരു അപകട
സൂചനയാണ്.

ഏറ്റവുും പ്രധാനപ്പെട്ട കാര്്യയം, കമ്മീ
ഷൻ ആശയവിനിമയം നടത്തുന്നില്ല എന്ന
താണ്. മുമ്പ്, നിങ്ങളെയോ�ോ എന്നെയോ�ോ 
പോ�ോലെയുള്ളവർക്ക് ഇലക്ഷൻ കമ്മീഷന്റെ 
ഓഫീസിൽ പോ�ോയി ഉദ്യോഗസ്ഥരെ കാ
ണാമായിരുന്നു.  സംഘടനയാണെങ്കിൽ 
ചീഫ് ഇലക്ഷൻ കമ്മീഷണറെയോ�ോ വരെ 
കാണാമായിരുന്നു. എന്നെപ്്പപോലെ ആരു
മല്ലാത്ത ഒരാൾക്ക് പരാതി സ്്വവീകരിക്കുന്ന 
ഉദ്യോഗസ്ഥനെയെങ്കിലുും കാണാമായിരു
ന്നു. എന്നാൽ ഇന്ന് നിങ്ങൾക്ക് തിരഞ്ഞെ
ടുപ്പ് കമ്മീഷന്റെ ഓഫീസിന്റെ ഗേറ്റുപോ�ോ
ലുും കടക്കാൻ അനുവാദമില്ല. ഗേറ്റിൽ ഒരു 
ചെറിയ ജനൽ പോ�ോലെയുള്ള സുഷിരമുണ്ട്. 
അതിലൂടെ പരാതി ഉള്ളിലേക്ക് നൽകാം, 
ഒരു കൈ വന്ന് അത് വാങ്ങങും. അത് എന്ത് 
ചെയ്യുന്നു എന്ന് ആർക്കകും അറിയില്ല.

അവർ സംസാരിക്കില്ല. എന്നാൽ 'സ്്രരോ
തസ്സുകൾ' വഴി കമ്മീഷൻ ചിന്തിക്കുന്നത് 
എന്താണെന്ന് നിങ്ങൾക്ക് അറിയാൻ കഴിയുും. 
ആയിരക്കണക്കിന്, ലക്ഷക്കണക്കിന് നു
ഴഞ്ഞുകയറ്റക്കാരെയുും വിദേശികളെയുും 
വോ�ോട്ടർപട്ടികയിൽനിന്ന് ഒഴിവാക്കി എന്ന് 
ഈ സ്്രരോതസ്സുകൾ നമ്്മമോട് പറയുും. ഇന്തത്യ
യുമായി യാതൊ�ൊരു ബന്ധവുമില്ലാത്ത ഒരു 
വിദേശി നമ്മുടെ രാഷ്ട്രീയ പ്രക്രിയയിൽ 
ഇടപെടുന്നതിൽ എനിക്കകും താല്പര്്യമില്ല. 
അത് ന്്യയായമായ ആശങ്കയാണ്.

തുടർന്ന് ആളുകൾ കോ�ോടതിയിൽ പോ�ോയി. 
'നിങ്ങൾ 65 ലക്ഷം പേരെ ഒഴിവാക്കുക
യാണ്. എന്താണ് നിങ്ങൾ പിന്തുടരുന്ന 
നടപടിക്രമം?' കമ്മീഷന്റെ മാനുവൽ പ്ര
കാരം ഒരാളുടെ പേര് ഒഴിവാക്കുന്നതിനുമു
മ്പ് അയാൾക്ക് നോ�ോട്ടീസ് നൽകണം. നി
ങ്ങൾ എത്ര നോ�ോട്ടീസുകൾ നൽകി? ഒഴി
വാക്കിയവരുടെ പട്ടികയുും കാരണവുും 

എന്താണ്? പട്ടിക നൽകേണ്ടതില്ലെന്ന് 
സുപ്്രീീംകോ�ോടതിയിൽ കമ്മീഷൻ വാദിച്ചു
കൊ�ൊണ്ടേയിരുന്നു. ഒടുവിൽ കോ�ോടതി നിർ
ബന്ധിച്ചപ്്പപോൾ അവർ പട്ടിക നൽകി. 
പക്ഷേ അത് മനസ്സിലാക്കാൻ പ്രയാസമു
ള്ള രീതിയിലായിരുന്നു. വളരെ കഠിനാ
ധ്്വവാനികളായ ചിലർ ആ വിവരങ്ങൾ ശേ
ഖരിച്ചു. വിശ്്വസിക്കൂ, വിദേശി എന്ന കാ
രണത്താൽ പേര് നീക്കം ചെയ്യപ്പെട്ട ഒരാൾ 
പോ�ോലുും ആ പട്ടികയിൽ ഉണ്ടായിരുന്നില്ല. 
അപ്്പപോൾ പിന്നെ എവിടെയാണ് ഈ 
ലക്ഷക്കണക്കിന്  'നുഴഞ്ഞുകയറ്റക്കാർ'? 
​നിങ്ങൾക്ക് കൂടുതൽ വിവരങ്ങൾ വേണ
മെങ്കിൽ ഞാൻ പറയാം. ആകെ 3.75 ലക്ഷം 
ആക്ഷേപങ്ങളാണ് ഉയർന്നത്. അതിൽ 
'വിദേശി' എന്ന പേരിൽ ഉന്നയിക്കപ്പെട്ട
ത് വെറുും 1087 എണ്ണമാണ്. അതിൽതന്നെ 
സ്്വയം പ്രഖ്്യയാപനം ശരിയായത് 390 
എണ്ണം. സിമാഞ്ചൽപോ�ോലെ ഒരുപാട് വി
ദേശികളുണ്ടാകാൻ സാധ്്യതയുണ്ടെന്ന് 
കരുതുന്ന ഒരിടത്ത് ആകെ മുസ്്ലീീം വിദേ
ശികൾ 76 ആയിരുന്നു. അതിൽ 10 പേർ 
സിമാഞ്ചലിൽ. അവരിൽ 5 പേർ മുസ്്ലിിം
കൾ. അതിൽ രണ്ടുപേർ മരിച്ചുപോ�ോയി. 
അതായത് ജീവിച്ചിരിക്കുന്ന വിദേശികൾ 
വെറുും 3 പേർ! ഇതാണ് ആ ‘നുഴഞ്ഞുകയ
റ്റ’ കഥ. വസ്ത്രംകൊ�ൊണ്ട് തിരിച്ചറിയാൻ കഴി
യുന്നവർ, നിങ്ങളുടെ ‘മിട്ടി, റൊ�ൊട്ടി, ബേട്ടി’ 
(മണ്ണ്, ഭക്ഷണം, മകൾ) എന്നിവ തട്ടിയെ
ടുക്കുന്നവർ. അവർ എത്രപേരായിരുന്നു? 
മൂന്നുപേർ! നിലവിലെ സർക്കാർ വിദേശി
കളെക്കുറിച്ച് ഇത്രയധികം ആശങ്കാകുല
രാണെങ്കിൽ, ഇവർ എത്രപേരെ നാടുകട
ത്തി എന്ന് നോ�ോക്്കാാം. ദില്ലി പോ�ോലീസ് 
കഴിഞ്ഞവർഷം കണ്ടെത്തി നാടുകടത്തി
യത് 120 പേരെയാണ്. കഴിഞ്ഞ പത്ത് 
വർഷത്തിനിടയിൽ രാജ്്യത്താകെ നാടു
കടത്തിയത് 15,000 പേരെയാണ്. ഇതിൽ 
രസകരമായ കാര്്യയം ഏറ്റവുും കൂടുതൽ നാ
ടുകടത്തപ്പെട്ടവർ നൈജീരിയക്കാരാണ് 
എന്നതാണ്. രോ�ോഹിംഗ്്യകളോ�ോ ബംഗ്ലാദേ
ശികളോ�ോ മുസ്്ലീീംകളോ�ോ അല്ല. രണ്ടാമതാണ് 
ബംഗ്ലാദേശികൾ വരുന്നത്.

മരിച്ചവരെ ഒഴിവാക്കുന്നു, നുഴഞ്ഞുകയ
റ്റക്കാരെ ഒഴിവാക്കുന്നു എന്ന് നിങ്ങൾ 
എന്നെ വിശ്്വസിപ്പിക്കാൻ നോ�ോക്കുന്നു. 
പക്ഷേ ഒരു വിലാസത്തിൽ 509 പേരുണ്ട്. 
വോ�ോട്ടർ പട്ടികയിൽ ബ്രസീലിയൻ മോ�ോഡ
ലിന്റെ ചിത്രമുണ്ട്. ഇത് പട്ടിക ശുദ്ധീകരി
ക്കാനാണെന്ന് നിങ്ങൾ പറയുമ്്പപോൾ 
അതിൽ സംശയം തോ�ോന്നുന്നത് തെറ്റാ
ണോ�ോ?

മരിച്ചവരെയോ�ോ ആവർത്തനങ്ങളെയോ�ോ 
ഒഴിവാക്കലല്ല ലക്ഷ്യം. കാരണം, 'ഡീ-ഡ്യൂ
പ്ലിക്കേഷൻ സോ�ോഫ്റ്റ്‌വെയർ' (de-duplication 
software) ഉപയോ�ോഗിച്ചിട്ടില്ലെന്ന് കമ്മീ
ഷൻ തന്നെ രേഖാമൂലം സമ്മതിച്ചിട്ടുണ്ട്. 
മരിച്ചവരുടെ കാര്്യയം നോ�ോക്കിയാൽ, ചില 
സന്നദ്ധ സംഘടനകൾ ആളുകളെ സുപ്്രീീം
കോ�ോടതിയിൽ നേരിട്ട് ഹാജരാക്കി പറ
ഞ്ഞു, “സർ, ഞങ്ങൾ ജീവിച്ചിരിപ്പുണ്ട്, 
പക്ഷേ ഇവർ ഞങ്ങളെ മരിച്ചവരുടെ പട്ടി
കയിൽ പെടുത്തിയിരിക്കുകയാണ”്. ഇതൊ�ൊരു 
തമാശയാക്കാൻ എനിക്ക് താല്പര്്യമില്ല.  
വോ�ോട്ടർമാരുടെ അച്ഛന്റെയുും ഭർത്താവിന്റെ
യുും പേരിന്റെ സ്ഥാനത്ത് ‘ABCDEFGH’ 
എന്നനും ‘XYZ’ എന്നനും രേഖപ്പെടുത്തിയിരി
ക്കുന്നു. അത് തീർന്നപ്്പപോൾ ചിലരുടെ അച്ഛ

ന്റെ പേര് ‘ഇലക്ഷൻ കമ്മീഷൻ ഓഫ് 
ഇന്തത്യ’ എന്നാണ്! ഇത് തമാശയല്ല, ഗൗ
രവകരമായ കാര്്യമാണ്.

ബീഹാർ തിരഞ്ഞെടുപ്പിലേക്ക് വരാം. 
എന്തുകൊ�ൊണ്ടാണ് ഞങ്ങൾ ഇതിൽ ആശ
ങ്കപ്പെടുന്നത്? തീവ്ര പരിഷ്കരണം (SIR) വി
ജയകരമായി പൂർത്തിയാക്കി എന്നനും ബീ
ഹാറിലെ വോ�ോട്ടർമാരുടെ എണ്ണം 7.42 കോ�ോ
ടിയാണെന്നനും കമ്മീഷൻ അറിയിച്ചു. എന്നാൽ 
ആ കണക്കിന് മുന്നിൽ ഏകദേശം (around) 
എന്നതിനെ സൂചിപ്പിക്കുന്ന ~ എന്ന ചി
ഹ്നമുണ്ടായിരുന്നു. തീവ്ര പരിഷ്കരണം കഴി
ഞ്ഞാൽ കണക്ക് കൃത്്യമായിരിക്കണ്ടേ? 
ആറ് ദിവസത്തിനു ശേഷം സർവീസ് വോ�ോ
ട്ടർമാരെ ചേർത്തു എന്നുപറഞ്ഞ് അത് 7.43 
കോ�ോടിയായി വർദ്ധിപ്പിച്ചു. പരിഷ്കരണവേ
ളയിൽ ഈ സർവീസ് വോ�ോട്ടർമാർ എവി
ടെയായിരുന്നു?

തിരഞ്ഞെടുപ്പു കഴിഞ്ഞ് ഫലം പ്രഖ്്യയാ
പിച്ച് ആറ് ദിവസത്തിനുശേഷം കമ്മീഷൻ 
മറ്്ററൊരു രേഖ പുറത്തിറക്കി. അതിൽ വോ�ോ
ട്ടർമാരുടെ എണ്ണം 7.46 കോ�ോടിയാണ്. 
7.42ൽ തുടങ്ങി 7.46ൽ എത്തി. ദി ക്്വവിന്റ് 
(The Quint) നടത്തിയ പഠനപ്രകാരം, ഈ 
പരിഷ്കരണം കാരണം ബീഹാറിൽ 75 സീ
റ്റുകളിൽ ഫലം മാറിമറിഞ്ഞു. ഇതിൽ എനി
ക്ക് ആശങ്ക തോ�ോന്നരുത് എന്ന് പറയുന്ന
തെങ്ങനെ?

ഇപ്്പപോൾ രണ്്ടാാംഘട്ട പരിഷ്കരണം 12 
സംസ്ഥാനങ്ങളിൽ നടക്കുന്നു. ഇത് ബീ
ഹാറിനേക്കാൾ ഭീകരമാണെന്നാണ് വി
വരങ്ങൾ. ഉത്തർപ്രദേശിൽ ഏകദേശം 3 
കോ�ോടി (2.93 കോ�ോടി) പേരെ ഒഴിവാക്കാൻ 
ലക്ഷഷ്യമിടുന്നു. തമിഴ്‌നാട്ടിൽ 80 ലക്ഷം, 
ഗുജറാത്തിൽ 72 ലക്ഷം, പശ്ചിമ ബംഗാ
ളിൽ 58 ലക്ഷം, കേരളത്തിൽ 21 ലക്ഷം! 
​ഇവർ ആരാണ്? ഉത്തർപ്രദേശിൽ വോ�ോട്ടു 
ചെയ്യാൻ അർഹതയില്ലാത്ത 3 കോ�ോടി ആളു
കൾ ഉണ്്ടടോ? കഴിഞ്ഞ തവണ വോ�ോട്ടു ചെ
യ്തവരിൽ 18 ശതമാനത്തെയാണ് യുപി
യിൽ ഒഴിവാക്കാൻ ലക്ഷഷ്യമിടുന്നത്. നമ്മൾ 
സമരം ചെയ്താൽ അത് 18ൽ നിന്ന് 15 ശത
മാനമായി കുറച്ചേക്്കാാം. അത് വലിയൊ�ൊരു 
ഔദാര്്യമായി അവർ അവതരിപ്പിക്കകും. 18% 
ജിഎസ്‌ടി ഏർപ്പെടുത്തിയിട്ട് അത് 12% 
ആക്കുമ്്പപോൾ നമ്മൾ സന്്തതോഷിക്കുന്നതുും 
ഇതുപോ�ോലെയാണ്. 

സുഹൃത്തുക്കളേ, ഇതൊ�ൊരു വെറുും തിര
ഞ്ഞെടുപ്പ് പ്രശ്നമായി കാണരുത്. ഏത് 
പാർട്ടി ജയിക്കുന്നു തോ�ോൽക്കുന്നു എന്നത
ല്ല കാര്്യയം. ഇത് ഇന്തത്യൻ രാഷ്ട്രത്തിന്റെ സ്്വ
ഭാവം മാറ്റാനുള്ള ശ്രമമാണ്. 1648ലെ വെ
സ്റ്റ്ഫാലിയ ഉടമ്പടി മുതൽ യൂറോ�ോപ്പിൽ 
രാഷ്ട്രങ്ങളുടെ (nation-states) രൂപീകരണം 
തുടങ്ങി. ‘ആരാണ് നമ്മുടെ രാഷ്ട്രത്തിന്റെ 
ഭാഗമാകേണ്ടത്’ എന്നതായിരുന്നു അവ
രുടെ പ്രധാന ചോ�ോദ്്യയം. ഒരേ വംശം, ഒരേ 
സംസ്കാരം, ഒരേ ഭാഷ, ഒരേ നിറം - ഇവർ 
മാത്രമാണ് രാഷ്ട്രം. ന്യൂനപക്ഷങ്ങൾ ഉണ്ടെ
ങ്കിൽ അവർക്ക് താഴെക്കിടയിലുള്ള പൗ
രന്മാരായി അവിടെ ജീവിക്്കാാം. എന്നാൽ 
ഇന്തത്യ അത് ചെയ്തില്ല. നമ്മൾ മൂന്ന് വർഷം 
ഭരണഘടന ചർച്ച ചെയ്തു. നമ്മൾ ആരെയുും 
ഒഴിവാക്കിയില്ല. വിദ്്യയാഭ്്യയാസം, നികുതി, 
സ്്വത്ത്, ജാതി, മതം, ലിംഗം എന്നിവയു
ടെ അടിസ്ഥാനത്തിൽ ആർക്കകും വോ�ോട്ടവ
കാശം നിഷേധിച്ചില്ല. ഈ മണ്ണിലുള്ള 

ജനാധിപത്്യത്തിന്റെ സംരക്ഷണം ജനങ്ങൾ ഏറ്റെടുക്കണം;  
ജനാധിപത്്യവിരുദ്ധമായി പ്്രവർത്തിക്കുന്ന രാഷ്ട്രീയ പാർട്ടികൾക്ക് 

ജനാധിപത്്യത്തെ സംരക്ഷിക്കാൻ കഴിയില്ല
(8-ാം പേജില്‍ നിന്ന്)

(ശേഷം 10-ാം പേജില്‍)
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ബീഹാർ നിയമസഭാ തിരഞ്ഞെടുപ്പിൽ 
ബിജെപി നയിക്കുന്ന എൻഡിഎയുടെ 
കൊ�ൊട്ടിഘോ�ോഷിക്കപ്പെട്ട വിജയം പലരെ
യുും അത്ഭുതപ്പെടുത്തിയിരിക്കുകയാണ്. 
കാരണം, ബിജെപി-ജെഡി(യു) സർക്കാ
രിന്റെ ദുർഭരണത്തിനെതിരെയുള്ള പരാ
തികൾ അത്രത്്തതോളം കുമിഞ്ഞു കൂടിയിട്ടു
ണ്ടെന്നനും അത് വോ�ോട്ടെടുപ്പിൽ ഭരണവിരു
ദ്ധ വികാരമായി പ്രതിഫലിക്കുമെന്നനും റി
പ്്പപോർട്ടുകളുണ്ടായിരുന്നു.

എന്നാൽ, രാജ്്യത്തെ തിരഞ്ഞെടുപ്പു
കൾ ഇപ്്പപോൾ ജനാധിപത്്യ രീതിയിലല്ല 
നടക്കുന്നതെന്നനും, മറിച്ച് പണം, പേശീ
ബലം, മാധ്്യമങ്ങൾ, ഭരണകൂട അധികാ
രം എന്നിവ ഉപയോ�ോഗിച്ച് സമർത്ഥമായി 
കൃത്രിമം കാണിക്കുകയാണെന്നനും അറിയു
ന്നവർക്ക് പ്രതിപക്ഷത്തിന്റെ ഈ തകർ
ച്ച വലിയ അത്ഭുതമുണ്ടാക്കിയിട്ടില്ല. ഭര
ണവർഗത്തിലെ കുത്തക മുതലാളിമാർ 
ബിജെപിക്ക് പിന്നിൽ ഉറച്ചുനിൽക്കുകയാ
ണ്; കാരണം ബിജെപി അവരുടെ താല്പ
ര്്യങ്ങൾ കൃത്്യമായി സംരക്ഷിക്കുന്നു. അതു
കൊ�ൊണ്ടുതന്നെ ബിജെപിയുടെ അധികാ
രാരോ�ോഹണം സുഗമമാക്കുന്നതിന് ആവ
ശ്്യമായ എല്ലാ ചതിക്കുഴികളുും തന്ത്രങ്ങളുും 
കുതന്ത്രങ്ങളുും അവർ സ്്വവീകരിക്കുന്നു.

ജനകീയ പ്്രശ്നങ്ങൾ സ്പർശിക്കാ
ത്ത, കൃത്്രരിമങ്ങളുടെ കഥയായി 
ബീഹാർ തിരഞ്ഞെടുപ്പ് മാറി

കുതിച്ചുയരുന്ന വിലക്കയറ്റം, തൊ�ൊഴിലി
ല്ലായ്മ, മറ്റ് സംസ്ഥാനങ്ങളിലേക്കുള്ള ദരി
ദ്രരുടെ കുടിയേറ്റം, അധ്്വവാനിക്കുന്ന ദശല
ക്ഷക്കണക്കിന് ആളുകളുടെ ജീവിതനില
വാരത്തിലുണ്ടായ വൻ ഇടിവ്, 36%  ദാരി
ദ്ര്യം, ഡോ�ോക്ടർമാരുടെയുും ജീവനക്കാരുടെ
യുും കുറവ് മൂലം തകർന്ന ആരോ�ോഗ്്യ പരി
രക്ഷാ സംവിധാനം, ആശുപത്രികളിലെ 
അടിസ്ഥാന സൗകര്്യങ്ങളുടെയുും ഉപകര
ണങ്ങളുടെയുും അഭാവം, മരുന്നുകളുടെ ദൗർ
ലഭ്്യത, സ്കൂളുകളിൽ നിന്നുള്ള കൊ�ൊഴിഞ്ഞു
പോ�ോക്ക് തുടങ്ങിയ ജനകീയ പ്രശ്നങ്ങളൊ�ൊന്നനും 
തിരഞ്ഞെടുപ്പ് പ്രചാരണ വേളയിൽ ചർ
ച്ചയായില്ല. പകരം, ഭരണകക്ഷിയായ ബി
ജെപി-ജെഡി(യു)കൂട്ടുകെട്ട് മാത്രമല്ല, പ്ര
തിപക്ഷ സഖ്്യമായ മഹാസഖ്്യവുും ജാതി 
സമവാക്്യങ്ങളെ അടിസ്ഥാനമാക്കിയാണ് 

തങ്ങളുടെ തിരഞ്ഞെടുപ്പ് കണക്കുകൂട്ടലുകൾ 
നടത്തിയത്. ഇത് ജന്മിത്ത വ്്യവസ്ഥയുടെ 
ശാപമായി നാടിനു ലഭിച്ച ജാതി വിഭജ
നത്തിന് കൂടുതൽ കരുത്തുപകർന്നു. ഭരണ
ഘടനാപരമായി സത്്യപ്രതിജ്ഞ ചെയ്ത് 
അധികാരമേറ്റ ഒരു കേന്ദ്രമന്ത്രി, ബീഹാർ 
നിയമസഭാ തിരഞ്ഞെടുപ്പിന് ആഴ്ചകൾക്ക് 
മുമ്പ് ഒരു പൊ�ൊതുവേദിയിൽ നടത്തിയ 
വിവാദ പ്രസംഗത്തിൽ തനിക്ക് "നമക് 
ഹറാം" (നന്ദികെട്ടവർ) ങ്ങളുടെ വോ�ോട്ട് വേ
ണ്ടെന്ന് പ്രഖ്്യയാപിച്ചു. ഇത് മുസ്്ലീീം സമുദാ
യത്തെ ലക്ഷ്യം വെച്ചുള്ള പരാമർശമാണെ
ന്ന് കരുതപ്പെടുന്നു.

ബീഹാർ തിരഞ്ഞെടുപ്പിലെ 
കഴുകൻ കണ്ണുകൾ

കഴിഞ്ഞ കേന്ദ്ര ബജറ്റിൽ ബീഹാറി
നായി ഒട്ടേറെ പാക്കേജുകൾ 
പ്രഖ്്യയാപിച്ചിരുന്നത് ഇവിടെ ഓർക്കേണ്ട
താണ്. ബജറ്റ് പ്രസംഗത്തിൽ ബീഹാർ 
എന്ന പേര് പലതവണ ആവർത്തിച്ചിരു
ന്നു. ജനങ്ങളെ മുൻകൂട്ടി വശത്താക്കാതെ 
അധികാരം നിലനിർത്തുക എളുപ്പമാകി
ല്ലെന്ന് ബിജെപിക്ക് അറിയാമായിരുന്നു 
എന്നാണ് ഇതിനർത്ഥം. രണ്ടാമതായി, 
ബിജെപി അതിന്റെ വർഗീയ ഹിന്ദുത്്വ 
അജണ്ടയുും പൂർണ്ണമായി നടപ്പിലാക്കുന്നു
ണ്ട്. മുസ്്ലീീം ന്യൂനപക്ഷങ്ങൾക്കെതിരെ വി
ദ്്വവേഷ പ്രസംഗങ്ങൾ നടത്തുക, ബംഗാളി 
സംസാരിക്കുന്ന മുസ്്ലീീം പൗരന്മാരെ അയൽ
രാജ്്യമായ ബംഗ്ലാദേശിൽ നിന്നുള്ള അന
ധികൃത കുടിയേറ്റക്കാരായി മുദ്രകുത്തി പീ
ഡിപ്പിക്കുക, അതുവഴി വോ�ോട്ടർമാരെ മത
പരമായി ധ്രുവീകരിക്കുകയുും ഹിന്ദു വോ�ോട്ട് 
ബാങ്ക് ഏകീകരിക്കുകയുും ചെയ്യുക എന്ന
താണ് ഈ അജണ്ടയുടെ പ്രധാന ലക്ഷ്യം. 
ബീഹാർ തിരഞ്ഞെടുപ്പിലുും ഈ പദ്ധതി 
സജീവമായിരുന്നു. അതോ�ോടൊ�ൊപ്പം, ബം
ഗ്ലാദേശിൽ നിന്നുള്ള മുസ്ലീങ്ങളുടെ അന
ധികൃത നുഴഞ്ഞുകയറ്റം എന്ന വിഷയം 
അവർ ഒരു തന്ത്രമായി ഉന്നയിച്ചു. രാജ്്യ
ത്ത് നിയമവിരുദ്ധമായി കഴിയുന്ന "ലക്ഷ
ക്കണക്കിന്" നുഴഞ്ഞുകയറ്റക്കാരെ കണ്ടെ
ത്തി പുറത്താക്കുക എന്നതാണ് പ്രധാന 
പ്രശ്നം എന്ന തരത്തിൽ ബിജെപി നേതാ
ക്കളുും സഖ്്യകക്ഷികളുും പ്രചാരണം നട
ത്തി. എന്നാൽ, മുസ്ലീങ്ങൾ "നുഴഞ്ഞുകയ

റ്റക്കാർ" ആണെന്ന അവകാശവാദങ്ങൾക്ക് 
വസ്തുതാപരമായ അടിസ്ഥാനമില്ലെന്നനും, 
മറ്റ് സമുദായങ്ങളേക്കാൾ വേഗത്തിൽ മു
സ്ലീങ്ങൾക്കിടയിലെ പ്രജനന നിരക്ക് കു
റഞ്ഞുവരികയാണെന്നനും വസ്തുതാന്്വവേഷ
കർ ചൂണ്ടിക്കാട്ടുന്നു.

എസ്ഐആർ - ഒരു ചതിക്കുഴി
തിരഞ്ഞെടുപ്പ് പട്ടിക "ശുദ്ധീകരിക്കു

ന്നതിനായി" അസാധാരണമായ ധൃതിയോ�ോ
ടെ 'സ്‌പെഷ്്യൽ ഇന്റൻസീവ് റിവിഷൻ' 
(SIR) എന്ന പേരിൽ ഒരു നടപടി ആരംഭി
ച്ചു. സാധാരണഗതിയിൽ മാസങ്ങളോ�ോളം 
എടുക്കുന്ന ഈ പ്രക്രിയ വെറുും 30 ദിവസ
ത്തിനുള്ളിൽ പൂർത്തിയാക്കി. 2025 നവം
ബർ 15-ലെ 'പ്്രരൊലിറ്റേറിയൻ ഇറ'യിൽ 
ഞങ്ങൾ ചർച്ച ചെയ്തതുപോ�ോലെ, ഭരണകൂ
ടത്തിന്റെ ഒരു അനുബന്ധമായി മാറിയി
രിക്കുന്ന ഇന്തത്യൻ തിരഞ്ഞെടുപ്പ് കമ്മീഷ
ന്റെ കല്പനകൾ പാലിച്ചില്ലെങ്കിൽ വോ�ോട്ട
വകാശം നഷ്ടപ്പെടുമെന്ന ഭീതി പരത്തുക
യായിരുന്നു ഇതിന്റെ യഥാർത്ഥ ലക്ഷ്യം. 
കൂടാതെ, അനധികൃത കുടിയേറ്റക്കാരെ 
കണ്ടെത്തുക എന്ന വ്്യയാജേന മുസ്്ലീീം ന്യൂ
നപക്ഷങ്ങളെ വോ�ോട്ടർ പട്ടികയിൽ നിന്ന് 
ഒഴിവാക്കാനുും ലക്ഷഷ്യമിട്ടിരുന്നു. ഭരണസ
ഖ്്യത്തെ എതിർക്കുമെന്ന് കരുതുന്ന വോ�ോ
ട്ടർമാരെ നീക്കം ചെയ്യുകയായിരുന്നു ഇതി
ന്റെ പിന്നിലെ പ്രധാന ഉദ്ദേശ്്യയം.

എന്തായിരുന്നു SIR-ന്റെ ഫലം? 2025 
ജൂണിൽ 7.89 കോ�ോടിയായിരുന്ന വോ�ോട്ടർ
മാരുടെ എണ്ണം 2025 സെപ്്റ്ററംബറിൽ 
7.42 കോ�ോടിയായി കുറഞ്ഞു - ഏകദേശം 
47 ലക്ഷം വോ�ോട്ടർമാരുടെ കുറവ്. തിരഞ്ഞെ
ടുപ്പ് കമ്മീഷന്റെ തന്നെ ബുള്ളറ്റിൻ പ്രകാ
രം കരട് പട്ടികയിൽ നിന്ന് 65 ലക്ഷം 
പേരുകൾ നീക്കം ചെയ്തു, അന്തിമ പട്ടിക
യിൽ നിന്ന് 3.66 ലക്ഷം പേരെ കൂടി ഒഴി
വാക്കി. വെറുും 21.5 ലക്ഷം പേരെ മാത്രമാ
ണ് പുതുതായി ചേർത്തത്. വോ�ോട്ടർമാരെ 
പരിശോ�ോധിക്കുന്നതിനായി തിരഞ്ഞെടുപ്പ് 
കമ്മീഷൻ പ്രധാനമായുും ആശ്രയിച്ചത് 
പേര് ഒത്തുനോ�ോക്കലുും താമസസ്ഥലം തെ
ളിയിക്കലുമാണ്.

ക്്രമക്കേടുകളുടെ പെരുമഴ
വോ�ോട്ടർ പട്ടിക ശുദ്ധീകരിച്ചുവെന്ന അവ

കാശവാദങ്ങൾക്കിടയിലുും SIR-ന് ശേഷം 
പ്രസിദ്ധീകരിച്ച പട്ടികയിൽ നിരവധി ക്ര
മക്കേടുകൾ ഉണ്ടായിരുന്നു. അന്താരാഷ്ട്ര 
തലത്തിൽ ശ്രദ്ധിക്കപ്പെട്ട 'റിപ്്പപോർട്ടേഴ്സ് 
കളക്റ്റീവ്' കണ്ടെത്തിയത് ഒരേ മണ്ഡല
ത്തിൽ തന്നെ രണ്ടുതവണ വോ�ോട്ട് ചെയ്യാൻ 
ഒരാൾക്ക് രണ്ട് തിരിച്ചറിയൽ രേഖകൾ 
നൽകിയ 34,392 കേസുകളാണ്. ഈ കേ
സുകളിലെല്്ലാാം വോ�ോട്ടറുടെ പേരുും ബന്ധു
വിന്റെ പേരുും ഒന്നുതന്നെയായിരുന്നു, വയ
സ്സിലാകട്ടെ 1 മുതൽ 5 വയസ്സ് വരെയുള്ള 
വ്്യത്്യയാസം മാത്രമേ ഉണ്ടായിരുന്നുള്ളൂ. മറ്റ് 
13,898 കേസുകളിൽ ഒരേ പേരുും ബന്ധു
വിന്റെ പേരുും ഉള്ള വ്്യക്തികൾക്ക് രണ്ട് 
വോ�ോട്ടർ ഐഡികൾ നൽകിയിട്ടുണ്ട്, ഇവിടെ 
പ്രായത്തിൽ 5-10 വർഷത്തെ വ്്യത്്യയാസ
മുണ്ട്. അത്്യയാധുനിക കമ്പ്യൂട്ടർ പ്്രരോഗ്രാമു
കളുും നേരിട്ടുള്ള പരിശോ�ോധനകളുും ഉപയോ�ോ
ഗിച്ച് ഇത്തരം ഇരട്ട വോ�ോട്ടർമാരെ കണ്ടെ
ത്തേണ്ടതായിരുന്നു. എന്നാൽ അത് ചെ
യ്യാതെ, 7 ലക്ഷം ഇരട്ട വോ�ോട്ടർമാരെ നീക്കം 
ചെയ്തതായുും ഇനി ശുദ്ധീകരിക്കാനൊ�ൊന്നു 
മില്ലെന്നനും തിരഞ്ഞെടുപ്പ് കമ്മീഷൻ അവ
കാശപ്പെട്ടു. ഉദാഹരണത്തിന്, ലൗകാഹ 
മണ്ഡലത്തിൽ 19 കാരനായ അങ്കിത് കുമാർ 
എന്ന യുവാവിന് രണ്ട് വോ�ോട്ടർ ഐഡിക
ളുണ്ട് (ZQQ3191681, ZQQ3217643). പിതാ
വിന്റെ പേരുും ബൂത്ത് നമ്പറുും (371) രണ്ടി
ലുും ഒന്നുതന്നെയാണ്.

ബീഹാറിലെ 39 നിയമസഭാ മണ്ഡല
ങ്ങളിൽ ഒരേ പേരുും ബന്ധുവിന്റെ പേരുും 
ഉള്ള വ്്യക്തികൾ ഒരേ മണ്ഡലത്തിൽ തന്നെ 
രണ്ടുതവണ രജിസ്റ്റർ ചെയ്ത 1,87,643 കേ
സുകളുണ്ട്. ഇതിൽ 1.02 ലക്ഷം കേസുക
ളിൽ പേര് ഒന്നാവുകയുും പ്രായത്തിൽ 5 
വർഷത്തിൽ താഴെ മാത്രം വ്്യത്്യയാസം 
വരികയുും ചെയ്യുന്നു. 25,862 കേസുകളിൽ 
പേര്, ബന്ധുവിന്റെ പേര്, പ്രായം എന്നി
വയെല്്ലാാം പൂർണ്ണമായുും ഒത്തുപോ�ോകുന്നവ
യാണ്. ഈ 39 മണ്ഡലങ്ങളിലെ മാത്രം 
സംശയാസ്പദമായ വോ�ോട്ടുകളുടെ എണ്ണം 
3.76 ലക്ഷമാണ്.

അയൽ സംസ്ഥാനമായ ഉത്തർപ്രദേ
ശിലെയുും ബീഹാറിലെ അതിർത്തി മണ്ഡ
ലമായ വാൽമീകി നഗറിലെയുും വോ�ോട്ടർ 

ജനാധിപത്്യത്തെ കുരുതികഴിച്ച
ബിഹാർ നിയമസഭാ തിരഞ്ഞെടുപ്പ്

എല്ലാവരുും തുല്്യരായ പൗരന്മാരാണ്. 
അതായിരുന്നു 'പ്്രരൊജക്റ്റ് ഇന്തത്യ'.

ഇന്ന് നടക്കുന്നത് ആ മഹത്തായ ആശ
യത്തിന് നേർവിപരീതമായ കാര്്യമാണ്. 
നീതി, സമത്്വവം, സാഹോ�ോദര്്യയം, സ്്വവാതന്തത്ര്്യം, 
മതേതരത്്വവം-ഈ മൂല്്യങ്ങളാണ് നമ്മൾ 
ചർച്ചചെയ്തത്. എല്ലാ മതങ്ങളുും പ്രതിനിധീ
കരിക്കപ്പെടുന്ന ലോ�ോകത്തിലെ ഏക രാജ്്യയം 
ഇന്തത്യയാണ്. ഇത്രയധികം വൈവിധ്്യങ്ങ
ളുള്ള ജനങ്ങളെ എങ്ങനെ തുല്്യരായി കാണാം, 
എങ്ങനെ സാഹോ�ോദര്്യയം വളർത്്താാം എന്ന
തായിരുന്നു ഭരണഘടനാ ശില്പികളുടെ ചിന്ത. 
ഇന്ന്, ബ്രിട്ടീഷ് കൊ�ൊളോ�ോണിയലിസത്തി
നെതിരായ പോ�ോരാട്ടത്തിൽ യാതൊ�ൊരു പങ്കു
മില്ലാത്തവർ തങ്ങൾ വലിയ ദേശസ്നേഹി
കളാണെന്ന് അവകാശപ്പെടുന്നു. അവർ ഈ 
ഭരണഘടനയെയുും അതിന്റെ മൂല്്യങ്ങളെ
യുും തകർക്കാൻ ശ്രമിക്കുന്നു. പൗരത്്വത്തി
ന് പുതിയ മാനദണ്ഡങ്ങൾ കൊ�ൊണ്ടുവരാനു

ള്ള ശ്രമമാണ് ഈ പരിഷ്കരണം. 2019ൽ 
പൗരത്്വ ഭേദ​ഗതി നിയമം (CAA) വഴി അവർ 
ഇതിന് ശ്രമിച്ചു. ജനരോ�ോഷം കാരണം അത് 
മാറ്റിവെച്ചു. ഇപ്്പപോൾ പിൻവാതിലിലൂടെ 
നടപ്പിലാക്കുകയാണ്. അതുകൊ�ൊണ്ടാണ് 
ഈ പരിഷ്കരണത്തെ 'രക്തരഹിതമായ രാ
ഷ്ട്രീയ വംശഹത്്യ' (bloodless political 
genocide) എന്ന് ഞാൻ വിളിക്കുന്നത്. 
എന്താണ് വംശഹത്്യ? ഒരാളെ ശാരീരിക
മായി ഇല്ലാതാക്കുകയോ�ോ ആട്ടിയോ�ോടിക്കു
കയോ�ോ ചെയ്യുക. ഇവിടെ നിങ്ങൾ ഒരു 
പൗരനെ കൊ�ൊല്ലുന്നത് കത്തികൊ�ൊണ്ട് കു
ത്തിയോ�ോ വെടിവെച്്ചചോ അല്ല, പകരം അയാ
ളുടെ വോ�ോട്ടവകാശം കവർന്നെടുത്തുകൊ�ൊണ്ടാ
ണ്. വോ�ോട്ടവകാശം പോ�ോയാൽ നിങ്ങളുടെ 
പൗരത്്വവം പോ�ോയി. രാഷ്ട്രീയ സമൂഹത്തിന്റെ 
ഭാഗമല്ലാതായാൽ നിങ്ങൾ കൊ�ൊല്ലപ്പെട്ടു 
എന്നാണർത്ഥം. ഇത് മതപരമായ, വംശ
പരമായ,രാഷ്ട്രീയമായ ഉന്മൂലനമാണ് (political 
cleansing). വോ�ോട്ടർമാരെ വെട്ടിച്ചുരുക്കുമ്്പപോൾ 

ഭരണാധികാരികൾക്ക് ആ ബാക്കിയുള്ള 
കുറച്ചുപേരെമാത്രം തൃപ്തിപ്പെടുത്തിയാൽ മതി
യാകുും. വോ�ോട്ടവകാശമില്ലാത്ത ആദിവാസി
യെയോ�ോ സ്ത്രീയെയോ�ോ ന്യൂനപക്ഷത്തെയോ�ോ 
ആരെങ്കിലുും പരിഗണിക്കുമോ�ോ?

അവസാനിപ്പിക്കുന്നതിനുമുമ്പ്, നമുക്ക് 
എന്തു ചെയ്യാൻ കഴിയുും എന്ന് ഞാൻ 
പറയാം. ഒന്നാമതായി, 'കാഴ്ചക്കാരന്റെ 
മനോ�ോഭാവം' (spectator syndrome) ഉപേ
ക്ഷിക്കുക. നമ്മൾ വെറുും കാഴ്ചക്കാരല്ല. ക്രി
ക്കറ്റ് മത്സരം കാണുന്നത് പോ�ോലെ രാഷ്ട്രീ
യത്തെ കാണരുത്. ഇത് നമ്മുടെയുും നമ്മു
ടെ മക്കളുടെയുും ജീവിതമാണ്. എല്ലാ രാ
ഷ്ട്രീയ പാർട്ടികളെയുും ബഹുമാനിച്ചുകൊ�ൊ
ണ്ട് തന്നെ പറയട്ടെ, ജനാധിപത്്യത്തിന്റെ 
സംരക്ഷണം രാഷ്ട്രീയ പാർട്ടികളെ മാത്രം 
ഏൽപ്പിക്കരുത്. ജനാധിപത്്യവിരുദ്ധമായ 
രീതിയിൽ പ്രവർത്തിക്കുന്ന പാർട്ടികൾക്ക് 
ജനാധിപത്്യത്തെ സംരക്ഷിക്കാൻ കഴി
യില്ല. നമ്മൾതന്നെ അത് ഏറ്റെടുക്കണം. 

ഗ്രാമസഭകളിലുും വാർഡ് സഭകളിലുും ഈ 
പരിഷ്കരണപ്രക്രിയ സുതാര്്യമായി നടക്കു
ന്നു എന്ന് ഉറപ്പുവരുത്തുക. കമ്മീഷനോ�ോട് 
പറയുക, 'നിങ്ങൾക്ക് വോ�ോട്ടർ പട്ടിക ശു
ദ്ധീകരിക്കണമെങ്കിൽ ഞങ്ങളുടെ മുന്നിലി
രുന്ന് ചെയ്യൂ'. 'ഇന്നയാൾ മരിച്ചു എന്ന് നി
ങ്ങൾ പറയുന്നു, അയാൾ ഇവിടെയുണ്ടല്്ലലോ' 
എന്ന് നമുക്ക് അവിടെവെച്ച് പറയാൻ കഴി
യണം. സുതാര്്യതക്കുവേണ്ടി നിർബന്ധം 
പിടിക്കുക. കേരളത്തിൽനിന്ന് ഈ സന്ദേ
ശം രാജ്്യയം മുഴുവൻ പടരട്ടെ. ഭരണഘടന
യുടെ മൂല്്യങ്ങളെ തകർക്കാൻ പതിറ്റാണ്ടു
കളായി പ്രവർത്തിക്കുന്ന ഒരു സൈന്്യമു
ണ്ട്. ആ മൂല്്യങ്ങളെ സംരക്ഷിക്കാൻ നമു
ക്്കകൊരു സൈന്്യമുണ്്ടടോ? ആ മൂല്്യങ്ങളെ 
സംരക്ഷിക്കാൻ കേരളത്തിൽനിന്ന് ഒരു 
സൈന്്യയം രൂപപ്പെടുന്നു എന്ന് അറിഞ്ഞാൽ 
എനിക്ക് വലിയ അഭിമാനമായിരിക്കകും. 
ആ സമ്മാനമാണ് നിങ്ങൾ എനിക്ക് നൽ
കേണ്ടത്. നന്ദി.

(9-ാം പേജില്‍ നിന്ന്)

(ശേഷം 11-ാം പേജിൽ)
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പട്ടികയിൽ ഒരേസമയം പേരുള്ള 5,000 
വോ�ോട്ടർമാരെ കണ്ടെത്തി. സ്്വന്തം മാർഗ്ഗ
നിർദ്ദേശങ്ങൾ ലംഘിച്ചുകൊ�ൊണ്ട്, അന്തിമ 
പട്ടികയിലെ ക്രമക്കേടുകൾ കണ്ടെത്താ
നുള്ള സോ�ോഫ്റ്റ്‌വെയറുകൾ തിരഞ്ഞെടുപ്പ് 
കമ്മീഷൻ ഉപയോ�ോഗിച്ചില്ല എന്നത് ശ്ര
ദ്ധേയമാണ്. അങ്ങനെ ബീഹാറിലെ 243 
മണ്ഡലങ്ങളിലായി 14.35 ലക്ഷം സംശയാ
സ്പദമായ ഇരട്ട വോ�ോട്ടുകൾ നിലനിന്നു. ഇതിൽ 
3.4 ലക്ഷം എണ്ണം പേര്, ബന്ധുവിന്റെ 
പേര്, പ്രായം എന്നിവയിൽ പൂർണ്ണമായുും 
ഒത്തുപോ�ോകുന്നവയാണ്. ഇത്തരം വ്്യയാജ 
വോ�ോട്ടുകൾക്ക് തിരഞ്ഞെടുപ്പ് ഫലത്തെ 
സ്്വവാധീനിക്കാൻ സാധിക്കകും. ബീഹാർ തി
രഞ്ഞെടുപ്പ് പട്ടികയിൽ 'വിദേശികൾ' 
ഉണ്ടെന്ന് ജൂൺ 24-ന് കമ്മീഷൻ പറഞ്ഞി
രുന്നെങ്കിലുും എത്ര പേരെ കണ്ടെത്തിയെ
ന്ന കൃത്്യമായ കണക്ക് നൽകിയിട്ടില്ല. 
ബീഹാറിൽ ആകെ കണ്ടെത്തിയ 313 നു
ഴഞ്ഞുകയറ്റക്കാരിൽ 78 പേർ മാത്രമാണ് 
മുസ്ലീങ്ങൾ. ഇത് 'ലക്ഷക്കണക്കിന് ബം
ഗ്ലാദേശി മുസ്്ലീീം കുടിയേറ്റക്കാർ' ഉണ്ടെന്ന 
ബിജെപിയുടെ പ്രചാരണം വെറുും വ്്യയാജ
മാണെന്ന് തെളിയിക്കുന്നു.

കൂടാതെ, അന്തിമ പട്ടികയിൽ 1.32 
കോ�ോടി വോ�ോട്ടർമാരെ സംശയാസ്പദമായതോ�ോ 
വ്്യയാജമായതോ�ോ ആയ വിലാസങ്ങളിൽ കൂ
ട്ടമായി രജിസ്റ്റർ ചെയ്തിട്ടുണ്ട്. 20 വീടുകളി
ലായി 650-ലധികം ആളുകളെ വീതം തെ
റ്റായി ചേർത്തിട്ടുണ്ട്. 39 മണ്ഡലങ്ങളിലെ 
കരട് പട്ടികയിൽ 16,375 കേസുകളിൽ 
ഒരേ വോ�ോട്ടർ ഐഡി വിവരങ്ങളുള്ള വ്്യ
ക്തികളെ ഒരേ വിലാസത്തിലോ�ോ അടുത്തു
ള്ള ബൂത്തുകളിലോ�ോ രണ്ടുതവണ രജിസ്റ്റർ 
ചെയ്തിട്ടുണ്ട്.

ഒന്്നാാം ഘട്ട വോ�ോട്ടെടുപ്പിന് ശേഷം, ബി
ജെപിയുമായി ബന്ധപ്പെട്ട വോ�ോട്ടർമാർ ബീ
ഹാറിലുും മറ്റ് സംസ്ഥാനങ്ങളിലുും വോ�ോട്ട് 
ചെയ്തതായി മാധ്്യമങ്ങൾ കണ്ടെത്തി. രണ്ടാ
മത്തെ ഘട്ടത്തിന് ശേഷം, ഒന്നിലധികം 
സംസ്ഥാനങ്ങളിൽ പേരുള്ള വോ�ോട്ടർമാർ 
രണ്ട് സംസ്ഥാനങ്ങളിൽ വോ�ോട്ട് ചെയ്ത നാല് 
കേസുകൾ കൂടി റിപ്്പപോർട്ട് ചെയ്യപ്പെട്ടു. 
ഒരാൾ ബീഹാർ, ഡൽഹി, ഹരിയാന എന്നീ 
മൂന്ന് സംസ്ഥാനങ്ങളിൽ വോ�ോട്ട് ചെയ്തു.

വലതുപക്ഷ പ്രചാരണ സ്ഥാപനമായ 
‘ഒപി ഇന്തത്യ’യുടെ എഡിറ്റർ അജിത് ഝാ, 
2025 നവംബർ 11-ന് ബീഹാറിലെ ബെ
നിപ്പട്ടി മണ്ഡലത്തിൽ വോ�ോട്ട് ചെയ്ത ശേഷം  
ഒരുചിത്രം പങ്കുവെച്ചു. ഇദ്ദേഹം നേരത്തെ 
2024 ഒക്്ടടോബറിൽ ഹരിയാന നിയമസ
ഭാ തിരഞ്ഞെടുപ്പിലുും 2022 ഡിസംബറിൽ 
ഡൽഹി മുനിസിപ്പൽ തിരഞ്ഞെടുപ്പിലുും 
വോ�ോട്ട് ചെയ്തതിന്റെ ചിത്രങ്ങളുും പങ്കുവെ
ച്ചിരുന്നു. ബിജെപി ഡൽഹി ഹോ�ോക്കർ 
സെൽ കോ�ോ-കൺവീനറായ സഞ്ജയ് ഝാ 
ദർഭംഗ റൂറൽ മണ്ഡലത്തിൽ വോ�ോട്ട് ചെയ്ത
തായി നവംബർ 6-ന് അറിയിച്ചു. ഇദ്ദേഹം 
2025 ഫെബ്രുവരിയിൽ ഡൽഹി നിയമ
സഭയിലേക്കകും 2024 മെയ് മാസത്തിൽ 
ലോ�ോക്സഭയിലേക്കകും വോ�ോട്ട് ചെയ്തതായി മുൻപ് 
പോ�ോസ്റ്റുകൾ പങ്കുവെച്ചിരുന്നു. ബീഹാറിലുും 
കർണാടകയിലുും വോ�ോട്ടവകാശമുള്ള ഉദയ് 
കുമാർ എന്ന വ്്യക്തിയുും ഇത്തരത്തിൽ 
വോ�ോട്ട് ചെയ്തതായി കണ്ടെത്തിയിട്ടുണ്ട്. 
ഇയാൾക്ക് രണ്ട് തിരിച്ചറിയൽ നമ്പറുകൾ 
(UAO0928291 - ബീഹാർ, SOH4526935 
- കർണാടക) ഉള്ളതായുും നിരവധി ബിജെപി 

നേതാക്കളുമായി ബന്ധമുള്ളതായുും ആൾ
ട്ട് ന്യൂസ് റിപ്്പപോർട്ട് ചെയ്യുന്നു.

'നിയമവിധേയമായി മാറിയ'  
കൈക്കൂലി

2022 ജൂലൈ 16ന്, ഉത്തർപ്രദേശിലെ 
ജലൗനിൽ ബുന്ദേൽഖണ്ഡ് എക്സസ്പപ്രസ് 
വേയുടെ ഉദ്ഘാടന വേളയിൽ സംസാരി
ക്കവേ, വോ�ോട്ടിനായി സൗജന്്യങ്ങൾ വിത
രണം ചെയ്യുന്ന "റെവ്‌റി സംസ്കാരം"  നവ
ഭാരതത്തെ ഇരുട്ടിലേക്ക് നയിക്കുമെന്ന് 
മോ�ോദി പറഞ്ഞിരുന്നു. പ്രതിപക്ഷത്തെ 
ലക്ഷ്യം വെച്ചുകൊ�ൊണ്ട്, "അത്തരം ധനസ
ഹായങ്ങൾ നൽകി ജനങ്ങളെ വിലയ്ക്കെടു
ക്കാമെന്ന് റെവ്‌റി സംസ്കാരമുള്ളവർ കരു
തുന്നു. നമ്മൾ ഒന്നിച്ചുനിന്ന് ഈ ചിന്താഗ
തിയെ പരാജയപ്പെടുത്തേണ്ടതുണ്ട്. രാജ്്യ
ത്തെ രാഷ്ട്രീയത്തിൽ നിന്ന് റെവ്‌റി സം
സ്കാരം നീക്കം ചെയ്യപ്പെടണം" എന്നനും  
പ്രസ്താവിച്ചു. എന്നാൽ ഇതേ പ്രധാനമന്ത്രി 
മോ�ോദി തന്നെയാണ് 2025 സെപ്്റ്ററംബർ 
26ന് ബീഹാറിലെ 'മുഖ്്യമന്ത്രി മഹിളാ 
റോ�ോസ്ഗർ യോ�ോജന' ഉദ്ഘാടനം ചെയ്തത്. 
ഇതിലൂടെ ബീഹാറിലെ 1.25 കോ�ോടി സ്ത്രീ
കളുടെ ബാങ്ക് അക്കൗണ്ടുകളിലേക്ക് 10,000 
രൂപ വീതം ക്രെഡിറ്റ് ചെയ്യുമെന്ന് വാഗ്ദാ
നം ചെയ്തു. ഏകദേശം 7,500 കോ�ോടി രൂപ
യാണ് ഇതിനായി കണക്കാക്കിയ ചെലവ്. 
കൂടാതെ, ആറ് മാസത്തിന് ശേഷം ചെറു
കിട ബിസിനസ്സ് ആരംഭിക്കുന്നതിനായി 
ഓരോ�ോരുത്തർക്കകും 2 ലക്ഷം രൂപ കൂടി നൽ
കുമെന്നനും പ്രഖ്്യയാപിച്ചു.

1951ലെ ജനപ്രാതിനിധ്്യ നിയമത്തി
ലെ (RPA) സെക്ഷൻ 123(1) പ്രകാരം, വോ�ോ
ട്ടറെ സ്്വവാധീനിക്കാൻ പണമോ�ോ മറ്റ് പാരി
തോ�ോഷികങ്ങളോ�ോ നൽകുന്നത് അഴിമതി
യായി കണക്കാക്കുന്നു. 2025 ഒക്്ടടോബർ 
6ന്, ബീഹാർ നിയമസഭാ തിരഞ്ഞെടുപ്പി
ന്റെ ഷെഡ്യൂൾ പ്രഖ്്യയാപിച്ച ദിവസം തന്നെ 
അവിടെ പെരുമാറ്റച്ചട്ടം നിലവിൽ വന്നു. 
തിരഞ്ഞെടുപ്പ് ഫലം വരുന്നത് വരെ ഈ 
ചട്ടം നിലനിൽക്കുകയുും ബീഹാറുമായി 
ബന്ധപ്പെട്ട നയപരമായ തീരുമാനങ്ങളിൽ 
കേന്ദ്ര സർക്കാരിനുും ഇത് ബാധകമായി. 
‘പുതിയ പദ്ധതികളോ�ോ പരിപാടികളോ�ോ 
ആനുകൂല്്യങ്ങളോ�ോ സാമ്പത്തിക ഗ്രാന്റുക
ളോ�ോ പ്രഖ്്യയാപിക്കുന്നതോ�ോ, വോ�ോട്ടർമാരെ 
ഭരണകക്ഷിക്ക് അനുകൂലമായി സ്്വവാധീനി
ക്കാൻ ഇടയുള്ള വാഗ്ദാനങ്ങൾ നൽകുന്ന
തോ�ോ തറക്കല്ലിടൽ നടത്തുന്നതോ�ോ നിരോ�ോ
ധിച്ചിരിക്കുന്നു’ എന്ന് പെരുമാറ്റച്ചട്ടം വ്്യ
ക്തമാക്കുന്നു. 1951ലെ ജനപ്രാതിനിധ്്യ നി
യമത്തിലുും ഇത് വ്്യക്തമായിപറഞ്ഞിട്ടുണ്ട്.

2011-ലെ നിയമസഭാ തിരഞ്ഞെടുപ്പ് 
കാലത്ത്, പെരുമാറ്റച്ചട്ടം നിലവിലിരുന്ന
തിനാൽ തമിഴ്‌നാട്ടിലെ ഡിഎംകെ സർ
ക്കാരിനോ�ോട് സൗജന്്യ കളർ ടിവി വിത
രണം നിർത്താൻ തിരഞ്ഞെടുപ്പ് കമ്മീഷൻ 
ഉത്തരവിട്ടത് ഇവിടെ ഓർക്കേണ്ടതാണ്. 
2024 മെയ് മാസത്തിലെ വോ�ോട്ടെടുപ്പിന് 
തൊ�ൊട്ടുമുമ്പ് കർഷർക്കുള്ള സഹായം ഉൾ
പ്പെടെയുള്ള ആറ് ക്ഷേമപദ്ധതികൾക്കായി 
ഏകദേശം 14,000 കോ�ോടി രൂപ വിതരണം 
ചെയ്യുന്നതിൽ നിന്ന് കമ്മീഷൻ സംസ്ഥാന 
സർക്കാരിനെ വിലക്കിയിരുന്നു. എന്നാൽ 
ബീഹാർ തിരഞ്ഞെടുപ്പിൽ ബിജെപി-ജെഡി
(യു) സഖ്്യയം ഈ ചട്ടങ്ങൾ പരസ്്യമായി 
ലംഘിക്കുകയുും വോ�ോട്ടെടുപ്പിന് യഥാക്രമം 
6 ദിവസവുും 4 ദിവസവുും മാത്രം ബാക്കി

നിൽക്കെ സ്ത്രീ വോ�ോട്ടർമാരുടെ അക്കൗണ്ടു
കളിലേക്ക് 10,000 രൂപ വീതം കൈമാറു
കയുും ചെയ്തു. അത് മാത്രമല്ല, 10,000 രൂപ 
വീതം ലഭിച്ച 1.80 ലക്ഷം സ്ത്രീകളെ 'ജീവിക 
ദേവി' എന്ന പേരിൽ തിരഞ്ഞെടുപ്പ് ജോ�ോ
ലിക്ക് വൊ�ൊളന്റിയർമാരായി നിയമിച്ചു. ഭര
ണസഖ്്യത്തിന് അനുകൂലമായി വോ�ോട്ടർമാ
രെ സ്്വവാധീനിക്കാൻ വേണ്ടിയായിരുന്നു 
ഇത്. കൂടാതെ ആറ് മാസത്തിന് ശേഷം 
ഓരോ�ോ സ്ത്രീക്കകും 2 ലക്ഷം രൂപ കൂടി നൽ
കുമെന്ന വാഗ്ദാനം നൽകി സ്ത്രീ വോ�ോട്ടർമാ
രെ ഭരണസഖ്്യത്തിന് വോ�ോട്ട് ചെയ്യാൻ 
പ്രേരിപ്പിച്ചു.

ഇതുകൊ�ൊണ്ടടും തീർന്നില്ല. ഹരിയാന
യിൽ നിന്ന് ബീഹാറിലേക്ക് വോ�ോട്ട് ചെ
യ്യാൻ ആളുകളെ എത്തിക്കാൻ നാല് പ്ര
ത്്യയേക ട്രെയിനുകൾ ഏർപ്പെടുത്തി. യാത്ര
യുടെയുും ഭക്ഷണത്തിന്റെയുും താമസത്തി
ന്റെയുും മുഴുവൻ ചെലവുും ബിജെപിയാണ് 
വഹിച്ചത്. എബിപി ന്യൂസ് പ്രതിനിധിക
ളോ�ോട് വോ�ോട്ടർമാർ തന്നെ ക്്യയാമറയ്ക്ക് മുന്നിൽ 
ഇക്കാര്്യയം വെളിപ്പെടുത്തിയിട്ടുണ്ട്. വോ�ോട്ടർ
മാരെ വോ�ോട്ട് ചെയ്യുന്നതിനായി വാഹന
ത്തിലോ�ോ മറ്്ററോ എത്തിക്കുന്നത് അഴിമതി
യായി കണക്കാക്കപ്പെടുമെന്ന് ജനപ്രാതി
നിധ്്യ നിയമം (1961) വ്്യക്തമായി പറയു
ന്നുണ്ട്.

പോ�ോളിംഗ് ബൂത്തുകളിലെ സിസിടിവി 
ദൃശ്്യങ്ങളുടെ ലഭ്്യതയില്ലായ്മ

തിരഞ്ഞെടുപ്പ് ചട്ടം (1961) 93(2)(a) പ്ര
കാരം ചില തിരഞ്ഞെടുപ്പ് രേഖകൾ പൊ�ൊ
തുജനങ്ങൾക്ക് പരിശോ�ോധിക്കാൻ അനുവാ
ദമുണ്ട്. ഹരിയാന നിയമസഭാ തിരഞ്ഞെ
ടുപ്പിലെ സിസിടിവി ദൃശ്്യങ്ങൾ ഉൾപ്പെടെ
യുള്ള രേഖകൾ പങ്കുവെക്കാൻ പഞ്ചാബ-്ഹരി
യാന ഹൈക്്കകോടതി തിരഞ്ഞെടുപ്പ് കമ്മീ
ഷനോ�ോട് ഉത്തരവിട്ടിരുന്നു. ഇത് തടയാ
നായി ബിജെപി നയിക്കുന്ന കേന്ദ്ര സർ
ക്കാർ ചട്ടം 93 ഭേദഗതി ചെയ്യുകയുും സി
സിടിവി ദൃശ്്യങ്ങൾ ഉൾപ്പെടെയുള്ള രേഖ
കൾ പരിശോ�ോധിക്കുന്നതിൽ നിയന്ത്രണം 
ഏർപ്പെടുത്തുകയുും ചെയ്തു. ഈ ഭേദഗതി 
തിരഞ്ഞെടുപ്പ് പ്രക്രിയയിലെ സുതാര്്യത
യെയുും ഉത്തരവാദിത്തത്തെയുും ബാധിച്ചു 
എന്നതിൽ സംശയമില്ല. കൂടാതെ, ഇവി
എമ്മുകളിലെ മൈക്്രരോ കൺട്്രരോളർ ചി
പ്പുകൾ പരിശോ�ോധിക്കണമെന്ന സുപ്്രീീം 
കോ�ോടതിയുടെ 2024 ഏപ്രിലിലെ നിർദ്ദേ
ശം തിരഞ്ഞെടുപ്പ് കമ്മീഷൻ അവഗണി
ച്ചു. വോ�ോട്്ടിിംഗ് വിവരങ്ങൾ അടങ്ങുന്ന ഫോ�ോംം 
17C പരസ്്യപ്പെടുത്തണമെന്്നനോ ഇവിഎം 
ചിപ്പുകൾ ഓഡിറ്റ് ചെയ്യണമെന്്നനോ ഉള്ള 
ആവശ്്യങ്ങളൊ�ൊന്നനും ഇതുവരെ അംഗീക
രിക്കപ്പെട്ടിട്ടില്ല. എന്തെങ്കിലുും ഒളിച്ചുവെ
ക്കാനില്ലെങ്കിൽ സർക്കാർ എന്തിനാണ് 
ഇതിനെ ഭയപ്പെടുന്നത്?

കേന്ദദ്രത്തിനു വിധേയമായ  
തിരഞ്ഞെടുപ്പ് കമ്മീഷൻ

തിരഞ്ഞെടുപ്പ് കമ്മീഷൻ ഭരണകക്ഷി
യായ ബിജെപിക്ക് വിധേയമാണെന്ന് 
തെളിയിക്കാൻ മൂന്ന് കാരണങ്ങളുണ്ട്. ഒന്നാ
മതായി, കമ്മീഷണറെ തിരഞ്ഞെടുക്കുന്ന 
രീതിയിൽ മാറ്റം വരുത്തി. ചീഫ് ജസ്റ്റി
സിനെ ഒഴിവാക്കി പകരം പ്രധാനമന്ത്രിയുും 
പ്രതിപക്ഷ നേതാവുും പ്രധാനമന്ത്രി നിർ
ദ്ദേശിക്കുന്ന ഒരു ക്്യയാബിനറ്റ് മന്ത്രിയുും അട
ങ്ങുന്ന സമിതിയെ നിയമിച്ചു. ഇതുവഴി 
തങ്ങൾക്ക് വിധേയരായവരെ നിയമിക്കാൻ 

സർക്കാരിന് സാധിക്കുന്നു. രണ്ടാമതായി, 
തിരഞ്ഞെടുപ്പ് കമ്മീഷണർമാർക്കെതിരെ 
സിവിൽ-ക്രിമിനൽ നടപടികൾ പാടില്ലെ
ന്ന നിയമവുും 2023-ൽ പാസാക്കി. മൂന്നാ
മതായി, തിരഞ്ഞെടുപ്പ് സമയത്തെ ഉദ്യോ
ഗസ്ഥരുടെ നിയമനങ്ങളിൽ ഭരണകക്ഷി
ക്ക് അനുകൂലമായ നടപടികളുടെ സാധ്്യത 
വർദ്ധിച്ചു.

തിരഞ്ഞെടുപ്പിനെ ബാധിച്ച മറ്റ്  
ഘടകങ്ങൾ

ഇന്തത്യയിലെ തിരഞ്ഞെടുപ്പുകൾ ഇപ്്പപോൾ 
അഴിമതി രഹിതമല്ല. വോ�ോട്ടർമാരെ സൗ
ജന്്യങ്ങൾ നൽകി സ്്വവാധീനിക്കുന്നതുും 
പണം വിതരണം ചെയ്യുന്നതുും മദ്്യവുും ഭക്ഷ
ണവുും നൽകുന്നതുും മാധ്്യമങ്ങളെ ദുരുപ
യോ�ോഗം ചെയ്യുന്നതുും ഇതിൽ ഉൾപ്പെടുന്നു. 
ബിജെപിയുടെ മുസ്്ലീീം വിരുദ്ധ പ്രചാരണം 
അതിന്റെ ഉച്ചസ്ഥായിയിലായിരുന്നു. വി
ദ്്വവേഷ പ്രസംഗങ്ങൾ നടത്തിയ പ്രജ്ഞാ 
സിംഗ് താക്കൂർ ഉൾപ്പെടെയുള്ള നേതാ
ക്കൾക്കെതിരെ കമ്മീഷൻ ഒരു നടപടിയുും 
എടുത്തില്ല. "ഗവൺമെന്റ് ആനുകൂല്്യങ്ങൾ 
വാങ്ങുന്നവർക്ക് ഭരണകക്ഷിക്ക് വോ�ോട്ട് ചെ
യ്യാൻ ധാർമ്മിക ഉത്തരവാദിത്തമുണ്ട്" 
എന്ന് ഗിരിരാജ് സിംഗ് പ്രസംഗിച്ചു. പ്ര
ധാനമന്ത്രി മോ�ോദി "നുഴഞ്ഞുകയറ്റക്കാർ" 
(Ghuspaithiya) എന്ന പ്രയോ�ോഗം തിരഞ്ഞെ
ടുപ്പിന് മുന്്നനോടിയായി ഉപയോ�ോഗിച്ചു.

ബീഹാറിലെ തിരഞ്ഞെടുപ്പ് ബി
ജെപി-ജെഡി(യു) സഖ്്യവുും മഹാസഖ്്യ
വുും തമ്മിലുള്ള പോ�ോരാട്ടമായാണ് മാധ്്യമ
ങ്ങൾ ചിത്രീകരിച്ചത്. ബീഹാറിൽ ജാതി 
രാഷ്ട്രീയത്തിനാണ് മുൻഗണന. ജനങ്ങളെ 
ജാതീയ ചിന്താഗതിയിൽ നിന്ന് മോ�ോചി
പ്പിക്കേണ്ടതിന് പകരം എല്ലാ പാർട്ടികളുും 
ജാതി സമവാക്്യങ്ങളെയാണ് ആശ്രയി
ക്കുന്നത്. മഹാസഖ്്യത്തിന് ഐക്്യത്്തതോ
ടെ പോ�ോരാടാൻ കഴിഞ്ഞില്ല. രാഹുൽ ഗാന്ധി 
തിരഞ്ഞെടുപ്പിന് തൊ�ൊട്ടുമുമ്പ് വിദേശത്തേ
ക്ക് പോ�ോയതുും വോ�ോട്ടർമാരെ ബാധിച്ചു. ഈ 
ഘടകങ്ങളെല്്ലാാം ബിജെപി സഖ്്യത്തിന്റെ 
വിജയത്തിന് പിന്നിൽ പ്രവർത്തിച്ചു.

ഇന്നത്തെ ആവശ്്യകത
ഇടതുപക്ഷ കക്ഷികളുടെ നേതൃത്്വത്തിൽ 

ഒരു വലിയ ജനകീയ  സമരപ്രസ്ഥാനം 
കെട്ടിപ്പടുക്കേണ്ട സമയമായിരുന്നു ഇത്. 
എന്നാൽ സിപിഐ(എംഎൽ), സിപി
ഐ(എം), സിപിഐ തുടങ്ങിയ പാർട്ടി
കൾ ഞങ്ങളുടെ ആവർത്തിച്ചുള്ള അഭ്്യർ
ത്ഥനകൾ മാനിച്ചില്ല. പകരം അവർ ജാതി 
രാഷ്ട്രീയത്തിന്റെ ഭാഗമായി കോ�ോൺഗ്രസി
നൊ�ൊപ്പവുും ആർജെഡിക്്കകൊപ്പവുും ചേരാ
നാണ് താല്പര്്യപ്പെട്ടത്. ഇത് പല ഇടതുപ
ക്ഷ അനുഭാവികൾക്കകും ഇഷ്ടപ്പെട്ടില്ല. ഒരു 
യഥാർത്ഥ ഇടതുപക്ഷ ബദൽ ഉണ്ടായിരു
ന്നെങ്കിൽ ജനങ്ങൾക്ക് ഈ മുതലാളിത്ത 
വോ�ോട്ട് വ്്യയാപാരികൾക്ക് പകരം മറ്്ററൊരു 
വഴിയുണ്ടാകുമായിരുന്നു. നമ്മുടെ പാർട്ടി 
39 മണ്ഡലങ്ങളിൽ ഒറ്റയ്ക്ക് മത്സരിക്കുകയുും 
വിപ്ലവകരമായ ഇടതുപക്ഷ ലൈൻ ഉയർ
ത്തിക്കാട്ടുകയുും ചെയ്തു. കോ�ോൺഗ്രസിനെ
യുും മറ്റ് ജാതി-വർഗീയ പാർട്ടികളെയുും 
ഉപേക്ഷിച്ച് ജനകീയ പ്രശ്നങ്ങളിൽ ഊന്നി
യുള്ള പോ�ോരാട്ടത്തിന ്തയ്യാറാകാൻ ഞങ്ങൾ 
മറ്റ് ഇടതുപക്ഷ പാർട്ടികളോ�ോട് അഭ്്യർത്ഥി
ക്കുന്നു. എങ്കിൽ മാത്രമേ ഈ പിന്തിരിപ്പൻ 
വോ�ോട്ട് വ്്യയാപാരികളുടെ വിനാശകരമായ 
നീക്കം തടയാൻ സാധിക്കൂ.

ബിഹാർ വോ�ോട്ടർ പട്ടികയിലെ അന്തമില്ലാത്ത ക്്രമക്കേടുകൾ 
തീവ്്ര പരിഷ്കരണത്തിന്റെ യഥാർത്ഥ ലക്ഷ്യം തുറന്നുകാട്ടി

(10-ാം പേജില്‍ നിന്ന്)
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ഫ്്രരെഡറിക് ഏംഗൽസിന്റെ പ്്രസിദ്ധമായ "ആന്റി ഡ്്യയൂറിംഗ്" എന്ന കൃതിയിലെ  
നിഷേധത്തിന്റെ നിഷേധം(Negation of the Negation) എന്ന അദ്ധ്യായത്തിൽ നിന്നുള്ള ചില ഭാഗങ്ങൾ

“...എന്താണ് ഹെർ ഡ്യൂറിം
ഗിന്റെ ജീവിതത്തെ ഇത്രമാത്രം 
കയ്പ്പുള്ളതാക്കി മാറ്റുന്ന, ക്രിസ്തു
മതത്തിലെ പരിശുദ്ധാത്മാവിനെ
തിരെയുള്ള പാപംപോ�ോലെ അദ്ദേ
ഹത്തിന് അക്ഷന്തവ്്യമായ കുറ്റ
മായി തോ�ോന്നുന്ന ഈ ഭയാനക
മായ ‘നിഷേധത്തിന്റെ നിഷേധം’?”

പഴയ ഐഡിയലിസ്റ്റ് (ആശ
യവാദ) തത്്വചിന്ത നിഗൂഢതയു
ടെ മൂടുപടത്തിനുള്ളിൽ ഒളിപ്പിച്ചു
വെച്ചിരുന്നതുും, ഹെർ ഡ്യൂറിംഗി
ന്റെ നിലവാരത്തിലുള്ള നിസ്സഹാ
യരായ അതിഭൗതികവാദികൾക്ക് 
ഒളിപ്പിച്ചുവെക്കാൻ താല്പര്്യമുള്ള
തുമായ ആ നിഗൂഢത നീക്കംചെ
യ്താൽ ഏതൊ�ൊരു കുട്ടിക്കകും മനസ്സി
ലാക്കാവുന്ന ലളിതമായ ഒരു പ്ര
ക്രിയയാണിത.് നമുക്്കകൊരു ബാർലി 
ധാന്്യമണി ഉദാഹരണമായി എടു
ക്്കാാം. ശതകോ�ോടിക്കണക്കിന് 
ബാർലിമണികൾ പൊ�ൊടിക്കപ്പെ
ടുകയോ�ോ, തിളപ്പിക്കപ്പെടുകയോ�ോ, 
മദ്്യമുണ്ടാക്കാൻ ഉപയോ�ോഗിക്കുക
യോ�ോ, ഉപഭോ�ോഗം ചെയ്യപ്പെടുകയോ�ോ 
ചെയ്യുന്നു. എന്നാൽ അത്തരമൊ�ൊരു 
ബാർലിമണിക്ക് അനുയോ�ോജ്്യമായ 
സാഹചര്്യങ്ങൾ ലഭിച്ചാൽ, അതാ
യത് പാകമായ മണ്ണിൽ വീഴുക
യുും ചൂടിന്റെയുും ഈർപ്പത്തിന്റെ
യുും സ്്വവാധീനം ലഭിക്കുകയുും ചെ
യ്താൽ, അതിൽ ഒരു പ്രത്്യയേക മാറ്റം 
സംഭവിക്കുന്നു; അത് മുളയ്ക്കുന്നു. 
അവിടെ ധാന്്യമണി എന്ന നില
യിലുള്ള അതിന്റെ നിലനിൽപ്പ് 
അവസാനിക്കുന്നു, അത് നിഷേ
ധിക്കപ്പെടുന്നു. അതിന് പകരമാ
യി അതിൽനിന്ന് ഉത്ഭവിച്ച സസ്്യയം 
പ്രത്്യക്ഷപ്പെടുന്നു—ഇത് ധാന്്യമ
ണിയുടെ നിഷേധമാണ.് എന്നാൽ 
ഈ സസ്്യത്തിന്റെ സാധാരണ 
ജീവിത പ്രക്രിയ എന്താണ്? അത് 
വളരുന്നു, പൂക്കുന്നു, പരാഗണം 
നടക്കുന്നു, ഒടുവിൽ വീണ്ടടും ബാർലി 
മണികൾ ഉല്പാദിപ്പിക്കുന്നു; ഇവ 
വിളഞ്ഞാലുടൻ ചെടി നശിക്കുന്നു, 
അത് വീണ്ടടും നിഷേധിക്കപ്പെടു

ന്നു. ഈ നിഷേധത്തിന്റെ നിഷേ
ധത്തിന്റെ ഫലമായി നമുക്ക് വീണ്ടടും 
പഴയ ബാർലി ധാന്്യമണിതന്നെ 
ലഭിക്കുന്നു, പക്ഷേ, അത് ഒന്നാ
യല്ല, മറിച്ച് പത്്തതോ ഇരുപതോ�ോ 
മുപ്പതോ�ോ ഇരട്ടിയായിട്ടാണ്. ധാ
ന്്യവർഗ്ഗങ്ങൾ വളരെ സാവധാന
ത്തിലാണ് മാറുന്നത്, അതിനാൽ 
ഇന്നത്തെ ബാർലി ഒരു നൂറ്റാണ്ട് 
മുമ്പത്തെപ്്പപോലെതന്നെയാണ്. 
എന്നാൽ നമ്മൾ ഒരു ഡാലിയയോ�ോ 
ഓർക്കിഡോ�ോപോ�ോലുള്ള ഒരു സസ്്യ
ത്തെ കൃഷിശാസ്ത്രപരമായ വൈദ
ഗ്്ധധ്്യത്്തതോടെ പരിപാലിക്കുകയാ
ണെങ്കിൽ, ഈ നിഷേധത്തിന്റെ 
നിഷേധത്തിന്റെ ഫലമായി നമുക്ക് 
കൂടുതൽ വിത്തുകൾ മാത്രമല്ല, ഗുണ
പരമായി വികസിച്ച വിത്തുകൾകൂ
ടി ലഭിക്കുന്നു; അവ കൂടുതൽ മനോ�ോ
ഹരമായ പൂക്കൾ നൽകുന്നു. ഈ 
പ്രക്രിയയുടെ ഓരോ�ോ ആവർത്തന
വുും, ഓരോ�ോ പുതിയ നിഷേധത്തി
ന്റെ നിഷേധവുും ഈ ഗുണപരമായ 
വികാസത്തെ വർദ്ധിപ്പിക്കുന്നു.

ഭൂരിഭാഗം പ്രാണികളിലുും, 
ബാർലി ധാന്്യത്തിന്റെ കാര്്യത്തി
ലെന്നപോ�ോലെ ഈ പ്രക്രിയ ഒരേ 
രീതിയിൽ തുടരുന്നു. ഉദാഹരണ
ത്തിന്, ചിത്രശലഭങ്ങൾ മുട്ടയുടെ 
നിഷേധത്തിലൂടെ മുട്ടയിൽനിന്ന് 
രൂപം കൊ�ൊള്ളുന്നു, ലൈംഗിക പക്്വത 
പ്രാപിക്കുന്നതുവരെ മാറ്റങ്ങളിലൂടെ 
കടന്നുപോ�ോകുന്നു, ഇണചേരുന്നു, 
വീണ്ടടും നിഷേധിക്കപ്പെടുന്നു; ഇണ
ചേരൽ പൂർത്തിയാക്കി പെൺശ
ലഭം മുട്ട ഇട്ടു കഴിഞ്ഞാലുടൻ അവ 
ചത്തുപോ�ോകുന്നു. സസ്്യ-ജന്തു ലോ�ോ
കങ്ങളിൽ നിഷേധത്തിന്റെ 
നിഷേധം യഥാർത്ഥത്തിൽ സം
ഭവിക്കുന്നുണ്ടെന്ന് കാണിക്കുക മാ
ത്രമാണ് ഇവിടെ ലക്ഷ്യം.

മാത്രമല്ല, ഭൗമശാസ്ത്രം (Geology) 
തന്നെ നിഷേധിക്കപ്പെട്ട നിഷേ
ധങ്ങളുടെ ഒരു പരമ്പരയാണ്; 
പഴയ ശിലാപടലങ്ങൾ തകരുക
യുും പുതിയവ രൂപപ്പെടുകയുും ചെ
യ്യുന്ന ഒരു പരമ്പര. ദ്രാവകാവസ്ഥ 

യിൽനിന്ന് തണുത്തുറഞ്ഞപ്്പപോൾ 
ഉണ്ടായ ഭൂമിയുടെ പ്രാഥമിക ഉപ
രിതലം സമുദ്രങ്ങളുടെയുും അന്ത
രീക്ഷത്തിന്റെയുും പ്രവർത്തനഫ
ലമായി തകർക്കപ്പെടുകയുും സമു
ദ്രതട്ടിൽ പുതിയ പാളികളായി 
അടിഞ്ഞുകൂടുകയുും ചെയ്തു. സമുദ്ര
തട്ടിലെ ഉയർച്ചകൾ ഈ പാളി
കളെ വീണ്ടടും മഴയുടെയുും താപ
നിലയുടെയുും വായുവിന്റെയുും സ്്വവാ
ധീനത്തിന് വിധേയമാക്കി. ഇത്ത
രത്തിൽ ദശലക്ഷക്കണക്കിന് 
നൂറ്റാണ്ടുകളിലൂടെ പുതിയ പാളി
കൾ രൂപപ്പെടുകയുും അവ നശി
പ്പിക്കപ്പെടുകയുും ചെയ്തുകൊ�ൊണ്ടി
രുന്നു. എന്നാൽ ഈ പ്രക്രിയയുടെ 
ഫലം വളരെ ഗുണപരമായിരുന്നു: 
വിവിധ രാസഘടകങ്ങളുടെ മി
ശ്രിതമായ മണ്ണ് രൂപപ്പെടുകയുും 
അത് വൈവിധ്്യമാർന്ന സസ്്യല
താദികൾക്ക് സാദ്ധധ്യതയൊ�ൊരുക്കു
കയുും ചെയ്തു...

ചരിത്രത്തിലുും ഇതുതന്നെയാ
ണ് സംഭവിക്കുന്നത്. എല്ലാ പരി
ഷ്കൃത സമൂഹങ്ങളുും ഭൂമിയുടെ പൊ�ൊതു 
ഉടമസ്ഥതയിൽനിന്നാണ് തുടങ്ങു
ന്നത്. കൃഷിയുടെ വികാസത്്തതോ
ടെ ഈ പൊ�ൊതു ഉടമസ്ഥത ഉല്പാ
ദനത്തിന് ഒരു തടസ്സമായി മാറു
കയുും അത് നിഷേധിക്കപ്പെട്ട് 
സ്്വകാര്്യ സ്്വത്തായി മാറുകയുും 
ചെയ്യുന്നു. എന്നാൽ കൃഷി കൂടുതൽ 
വികസിക്കുമ്്പപോൾ ഈ സ്്വകാര്്യ 
സ്്വത്തുടമസ്ഥത ഉല്പാദനത്തിന് 
വിഘാതമായി മാറുന്നു. അതിനാൽ 
അത് വീണ്ടടും നിഷേധിക്കപ്പെടേ
ണ്ടി വരുന്നു; അത് വീണ്ടടും പൊ�ൊതു 
ഉടമസ്ഥതയിലേക്ക് മാറ്റപ്പെടണം. 
എന്നാൽ ഇത് പ്രാകൃത പൊ�ൊതുഉ
ടമസ്ഥതയിലേക്കുള്ള മടങ്ങിപ്്പപോ
ക്കല്ല, മറിച്ച് ആധുനിക കണ്ടുപി
ടുത്തങ്ങളെ പ്രയോ�ോജനപ്പെടുത്താൻ 
കഴിയുന്ന, ഉല്പാദനത്തെ സകല 
തടസ്സങ്ങളിൽനിന്നനും മോ�ോചിപ്പി
ക്കുന്ന ഉന്നതമായ മറ്്ററൊരു രൂപ
ത്തിലുള്ള പൊ�ൊതുഉടമസ്ഥതയിലേ
ക്കുള്ള മാറ്റമാണ്.

സൈദ്ധാന്തിക

പാഠം സ്്വയം നിഷേധിക്കപ്പെട്ട് മറ്്ററൊന്നായി മാറുന്ന ഏതൊ�ൊരു 
പ്്രതിഭാസവും വീണ്്ടുും നിഷേധിക്കപ്പെടുന്നു

നിഷേധത്തിന്റെ നിഷേധം

ചരിത്രവീഥിയിൽ 72 ആണ്ടു
കൾ പിന്നിട്ട ആൾ ഇന്ത്യാ ഡമോ�ോ
ക്രാറ്റിക് സ്റ്റുഡന്്റ്സസ് ഓർഗനൈ
സേഷൻ (എഐഡിഎസ്ഒ) പത്ത
നംതിട്ട ടൗൺഹാളിൽ സംഘടി
പ്പിച്ച സ്ഥാപക ദിനാചരണ സമ്മേ
ളനം കേന്ദ്ര വൈസ് പ്രസിഡന്റ് 
ഡോ�ോ.ശുഭാങ്കർ ചാറ്റർജി ഉദ്ഘാ
ടനം ചെയ്തു. നവ സമൂഹത്തെ സൃ
ഷ്ടിക്കുകയെന്ന മഹത്തായ കർ
ത്തവ്്യമാണ് എഐഡിഎസ്ഒ
ക്കുള്ളതെന്നനും അത് വിദ്്യയാർത്ഥി
കൾ ഏറ്റെടുക്കണമെന്നനും അദ്ദേ
ഹം പറഞ്ഞു.

എഐഡിഎസ്ഒ മുൻ സം
സ്ഥാന സെക്രട്ടറിയുും എസ്‌യുസി
ഐ(കമ്മ്യൂണിസ്റ്റ്) സംസ്ഥാന 
കമ്മിറ്റിയംഗവുമായ  ജ്യോതികൃ
ഷ്ണൻ മുഖ്്യപ്രസംഗം നടത്തി. സം
സ്ഥാന പ്രസിഡന്റ് ഡോ�ോ.എസ്. 
അലീന അധ്്യക്ഷത വഹിച്ചു. കേ
ന്ദ്ര വൈസ്‌പ്രസിഡന്റ് കെ.എസ്.
അശ്്വവിനി, മുൻ സംസ്ഥാന പ്രസി
ഡന്റുമാരായ ബി.കെ.രാജഗോ�ോ
പാൽ, ഇ.എൻ.ശാന്തിരാജ്, ബിനു 
ബേബി, പത്തനംതിട്ട ജില്ലാ പ്ര
സിഡന്റ് ആർ.അജിത്ത് എന്നി
വർ പ്രസംഗിച്ചു. 

ഹയർ എജ്യുക്കേഷൻ കൗൺ
സിൽ ഓഫ് ഇന്തത്യ ബില്‍, അരാ
വലി കുന്നുകൾ ഇടിച്ചുനിരത്തുവാ
നുള്ള നീക്കം, സ്ത്രീകൾക്കകും പെൺ
കുട്ടികൾക്കകുംനേരെ വർധിച്ചുവരു
ന്ന അതിക്രമങ്ങൾ എന്നീ വിഷ
യങ്ങളിലുള്ള പ്രമേയങ്ങൾ യഥാ
ക്രമം പി.പ്രവിത, വി.മേഘനാഥ്, 
അമൽ പീറ്റർ എന്നിവർ അവത
രിപ്പിച്ചു. സംസ്ഥാന സെക്രട്ടറി 
ആർ.അപർണ കർമ്മ പദ്ധതി 
അവതരിപ്പിച്ചു. തുടർന്ന് മുൻകാല 
പ്രവർത്തകരുടെ സംഗമവുും സാം
സ്കാരിക പരിപാടികളുും നടന്നു.

എഐഡിഎസ്ഒ 72-ാം സ്ഥാപനദിനാചരണം

നോ�ോർത്ത് ബംഗളുരുവിലെ കിരാതമായ 
കുടിയൊ�ൊഴിപ്പിക്കൽ അപലപനീയം

എസ്‌യുസിഐ(കമ്മ്യൂണിസ്റ്റ്) 
കര്്‍ണണാടക സംസ്ഥാന കമ്മിറ്റി

യുടെ പ്രസ്താവന

നോ�ോർത്ത് ബാംഗ്ലൂർ കോ�ോർ
പ്പറേഷൻ പരിധിയിലെ യെലഹ
ങ്ക ഹോ�ോബ്ലിയിലുള്ള കോ�ോഗിലു 
ബണ്ടെയിൽ, പാവപ്പെട്ട തൊ�ൊഴി
ലാളികള്‍ താമസിച്ചിരുന്ന ഷെ
ഡ്ഡുകൾ തകർക്കുകയുും 3,000ത്്തതോ
ളംപേർ അടങ്ങുന്ന 500ലധികം 
കുടുുംബങ്ങളെ തെരുവിലേക്ക് 
തള്ളുകയുും ചെയ്ത ബംഗളൂരു 
സോ�ോളിഡ് വേസ്റ്റ് മാനേജ്‌മെന്റ് 
ലിമിറ്റഡ,് ഗ്രേറ്റർ ബംഗളൂരു അതോ�ോ
റിറ്റി (ജിബിഎ) എന്നിവരുടെ 
അങ്ങേയറ്റം ക്രൂരമായ നടപടിയെ 
സോ�ോഷ്്യലിസ്റ്റ് യൂണിറ്റി സെന്റർ 
ഓഫ് ഇന്തത്യ (കമ്മ്യൂണിസ്റ്റ്) ശക്ത
മായി അപലപിക്കുന്നു.

ബാംഗ്ലൂരിലെ കഠിനമായ തണു
പ്പിനെതിരെയുും പടരുന്ന വൈറൽ 
പനികൾക്കെതിരെയുും ജാഗ്രത 
പാലിക്കണമെന്്ന്് നിർദ്ദേശം നൽ
കുന്ന സർക്കാർ നൂറുകണക്കിന് 
പാവപ്പെട്ട തൊ�ൊഴിലാളികളുടെ സു
രക്ഷിതമായ വീടുകൾ തകർത്തെ
റിഞ്ഞ്, കൊ�ൊച്ചുകുട്ടികളുും ഗർഭി
ണികളുും അടക്കം നൂറുകണക്കിന് 
പാവപ്പെട്ട മനുഷ്്യരെ കഠിനമായ 
തണുപ്പിലേക്ക് ഇറക്കിവിട്ടത് 
അങ്ങേയറ്റം ഹൃദയശൂന്്യമായ പ്ര
വൃത്തി യാണ്. കഴിഞ്ഞ 15-20 
വർഷങ്ങളായി കോ�ോഗിലു ബണ്ടെ 
പ്രദേശത്ത് ചെറിയ വീടുകൾ നിർ
മ്മിച്ച് താമസിച്ചുവരികയായിരു
ന്നു ഈ പാവപ്പെട്ട ജനങ്ങൾ. യാ

തൊ�ൊരുവിധ മുൻകൂർ നോ�ോട്ടീസുും 
നൽകാതെ, 2025 ഡിസംബർ 
20ന് പുലർച്ചെ 4 മണിയോ�ോടെ 
ജെസിബികളുമായെത്തിയ ഉദ്യോ
ഗസ്ഥർ പോ�ോലീസ് സംരക്ഷണ
ത്തിൽ വീടുകൾ നിലംപരിശാക്കി. 
നൂറുകണക്കിന് ഏക്കർ പൊ�ൊതു
ഭൂമി കൈയേറി കോ�ോടിക്കണക്കി
ന് രൂപ വിലമതിക്കുന്ന വമ്പൻ 
കെട്ടിടങ്ങളുും സമുച്ചയങ്ങളുും അപ്പാർ
ട്ടുമെന്റുകളുും നിർമ്മിച്ച വമ്പന്മാരെ 
കണ്ടില്ലെന്ന് നടിക്കുമ്്പപോൾ, നി
ത്്യജീവിതത്തിനായി കഷ്ടപ്പെടു
ന്ന പാവപ്പെട്ട തൊ�ൊഴിലാളികളുടെ 
കുടിലുകൾ നശിപ്പിക്കാൻ സർ
ക്കാർ കാണിക്കുന്ന ആവേശം 
അപലപനീയമാണ്.

മാപ്പർഹിക്കാത്ത ഈ നടപ
ടിക്ക് ഉത്തരവാദികളായ ഉദ്യോ
ഗസ്ഥർക്കെതിരെ കർശന നടപ
ടി സ്്വവീകരിക്കണമെന്നനും തകർന്ന 
വീടുകളിൽ കഴിയുന്ന ജനങ്ങൾ
ക്ക് അടിയന്തരമായി  പാര്‍‍പ്്പിട
വുും മറ്റ് അടിസ്ഥാന സൗകര്്യങ്ങ
ളുും ലഭ്്യമാക്കണമെന്നനും ഒരു നഷ്ട
പരിഹാര നിധി പ്രഖ്്യയാപിച്ച് യു
ദ്ധകാലാടിസ്ഥാനത്തിൽ സ്ഥിര
മായ ഭവന പദ്ധതി നടപ്പിലാക്ക
ണമെന്നനും എസ്‌യുസിഐ(സി) 
ആവശ്്യപ്പെടുന്നു.

സോ�ോഷ്്യലി
സ്റ്റ് യൂണിറ്റി സെ
ന്റർ ഓഫ് ഇന്തത്യ 
( കമ്മ്യൂ  ണ ിസ്റ്റ്  ) 
ഒഡീഷ സംസ്ഥാന 
സെക്രട്ടേറിയറ്റ് 
അംഗം സഖാവ് 
ബീണാപാണി 
ദാസ് 2025 ഡി
സംബർ 22ന് ഭുവ
നേശ്്വറിൽ അന്ത
രിച്ചു. 79 വയസ്സായിരുന്നു. അഞ്ചര 
പതിറ്റാണ്ടിലേറെ നീണ്ടുനിന്ന 
സമുജ്ജജ്വലമായ ഒരു വിപ്ലവ ജീ
വിതത്തിനാണ് ഇതോ�ോടെ തിര
ശ്ശീല വീണത്. വിദ്്യയാർത്ഥിയാ
യിരിക്കെ സഖാവ് ശിബ്‌ദാസ് 
ഘോ�ോഷിന്റെ ചിന്തകളിൽ ആകൃ
ഷ്ടയായ സഖാവ് ദാസ്, അന്ത
രിച്ച മുൻ സംസ്ഥാന സെക്രട്ടറി 
സഖാവ് തപസ് ദത്തയോ�ോടൊ�ൊ
പ്പം  ഒഡീഷയിൽ പാർട്ടിയുടെ 
അടിത്തറ പാകുന്നതിനായി തന്റെ 
ജീവിതം സമർപ്പിച്ചു.

ജനകീയ സമര വേദികളിൽ 
സഖാവിന്റെ നേതൃത്്വവം നിസ്തു
ലമായിരുന്നു. ആൾ ഇന്തത്യ മഹിളാ 

സാംസ്കാരിക സം
ഘ ട ന യു ട െ 
(AIMSS) ഒഡീഷ 
സംസ്ഥാന പ്രസി
ഡന്റായുും അഖി
ലേന്ത്യാ വൈസ് 
പ്രസിഡന്റായുും 
ദീർഘകാലം പ്ര
വർത്തിച്ചു. വിദ്്യയാർ
ത്ഥി പ്രസ്ഥാന
മായ എഐഡി

എസ്ഒയുടെ സ്ഥാപക നേതാ
ക്കളിൽ ഒരാളാണ്. 1974ൽ നട
ന്ന സംഘടനയുടെ ആദ്്യ അഖി
ലേന്ത്യാ സമ്മേളനത്തിൽ വൈസ് 
പ്രസിഡന്റായി തിരഞ്ഞെടുക്ക
പ്പെട്ടു. ഭദ്രക്, ജാജ്‌പൂർ മേഖല
കളിലെ കർഷക പ്രസ്ഥാനങ്ങൾ 
കെട്ടിപ്പടുക്കുന്നതിലുും ജെ.പി. 
പ്രസ്ഥാനം ഉൾപ്പെടെയുള്ള ജനാ
ധിപത്്യ പോ�ോരാട്ടങ്ങളുടെ മുൻ
നിരയിലുും സഖാവ് സജീവമാ
യിരുന്നു.

സഖാവിനോ�ോടുള്ള ആദരസൂ
ചകമായി ഡിസംബർ 23ന് ഒഡീ
ഷയിൽ സംസ്ഥാന വ്്യയാപകമാ
യി ദുുഃഖാചരണം നടത്തി.

സഖാവ് ബീണാപാണി ദാസിന് 
ലാൽസലാം


